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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sid odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Erika Vargu
a Clenov senatu - sudcov JUDr. Martiny Mochnacovej a JUDr. Roberta Urbana, v spore zalobcov: 1/
A. B., nar. XX. X.XXXX, bytom C. XXX, 2/ D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, obaja zalobcovia
pravne zastupeni JUDr. Slavomirom Bachyncom, advokatom so sidlom E. XXX, proti zalovanym: 1/
F. E., nar. XX.XXXXX, bytom G. D., H. I. XXXX/XX, 2/ mal. E. E., nar. X.XX.XXXX, bytom G. D.,
H. I. XXXX/XX, zastipena zalovanym 1/ ako zakonnym zastupcom, obaja zalovani pravne zastupeni
spolo¢nostou Advokatska kancelaria Slamka & Partners, s.r. 0., so sidlom G. D., J. XXXX/XX, o zruSenie
a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v Ziline sp. zn. 10C0/91/2023 zo diia 25.8.2023 v z&hlavi opravuje tak,
Ze oznacCenie senatu spravne znie:

v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Erika Vargu a ¢lenov senatu - sudcov JUDr. Martiny
Mochnacovej a JUDr. Réberta Urbana.

Uznesenie Krajského sudu v Ziline sp. zn. 10C0/91/2023 zo diia 25.8.2023 vo vyroku opravuje tak,
Ze vyrok, ktorym bolo rozhodnuté, ze Zalovani 1/ a 2/ maju voci Zzalobcom 1/ a 2/ narok na nahradu trov
odvolacieho konania v rozsahu 70 %, spravne znie:

,Zalovani 1/ a 2/ maju vog&i Zalobcom 1/ a 2/ narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 40 %.".

odovodnenie:

1. Krajsky sud vo vyroku oznaCenym uznesenim rozhodoval o odvolani Zalobcu proti uzneseniu
Okresného sudu Dolny Kubin &. k. 10C/38/2021-201 zo dha 25.5.2023. V zahlavi svojho rozhodnutia
v8ak nespravne oznadil jedného z &lenov senatu ako: JUDr. Martina Mravcova namiesto (spravneho):
JUDr. Martina Mochnacova.

2. Zaroven vo vyroku rozhodnutia nespravne uviedol, Ze Zalovani 1/ a 2/ maju vo€i Zalobcom narok
na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 70 % namiesto 40 %. Z obsahu oddvodnenia
predmetného uznesenia (jeho bodu 14) v8ak mimo rdmca akejkolvek pochybnosti vyplyva konkrétna
Uvaha odvolacieho sudu, ktorou dospel k zaveru o €istom procesnom uUspechu (premietajucom sa do
vyroku o trovach) Zalovanych v rozsahu 40 %.

3. Obe opisané nepresnosti tak svojim charakterom predstavuju ,len” chybu v pisani, resp. ina zrejmu
nespravnost, ku ktorym doslo v procese vyhotovovania pisomného rozhodnutia odvolacieho sudu.

4. Podla § 224 CSP (v zmysle § 378 ods. 1 CSP primerane pouZitého i na konanie na odvolacom
sude) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

5. S poukazom na popisanu procesnu situaciu a citované zakonné ustanovenia krajsky sud opravil
dotknuté nepresnosti. V zaujme jednoznacénosti uviedol vo vyroku tohto uznesenia vo vztahu k oznaceniu
Clena senatu jeho celé meno s tym, Ze bezprostredne opravovanu Cast oznacil tuéne vysadzanym



pismom. Obdobne vo vztahu k vyroku o naroku na nahradu trov odvolacieho konania vymedzil jeho
uplné znenie a opravenu Cast (taktieZ) oznadil tu¢ne vysadzanym pismom.

6. Je potrebné zdbraznit, Ze v désledku vykonanej opravy nedoslo ku Ziadnej obsahovej, resp. vecnej
zmene opravovaného rozhodnutia krajského sudu a opravnym uznesenim nevznikaju strandm ani
Ziadne d'alSie, resp. nové povinnosti.

7. Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dovolanie nie je pripustné.



