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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci maloletého S. W., F.. XX XX.XXXX, t.€. umiestneného v
Reedukacnom centre P. - T, dieta rodiCov: Q. W., F.. XX XX.XXXX, T. O.. P. XXXX/XX, Q., otca
neuvedeného, na navrh: J. W., F.. XX. XX XXXX, T. O. P. XXXX/XX, Q., o zruSenie ochrannej vychovy,
takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala dia 28.04.2020 na tunajSom sude navrh na zruSenie ochrannej vychovy,
ktora bola nariadena maloletému S. W., F.. XX. XX.XXXX rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
11P/56/2016-23 zo diia 26.10.2016.

2.Dna 06.07.2020 zobrala navrhovatelka podany navrh v celom rozsahu spat’ a Ziadala, aby sud konanie
zastavil.

3. Podla § 29 ods.1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP),
navrhovatel méze pocas konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Spatvzatie navrhu je jednostrannym procesnym ukonom ucastnika konania, pricom jeho uc€inky
nastavaju v okamihu, ked sa dostane do dispozicie adresata, teda sudu. V pripade, ak sa tak stane, nie
je mozné spatvzatie navrhu vziat' dalSim tkonom spat. Vzhladom na spatvzatie navrhu navrhovatelkou,
ktora zobrala navrh spat’ pred jeho doru¢enim ostatnym u€astnikom, sud konanie v zmysle § 29 ods.1
CMP zastavil.

5. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
TrebiSov v dvoch pisomnych vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok, (dalej ako ,CSP*)). Odvolanie len proti odévodeniu rozhodnutia nie je pripustné. (§ 358 CSP).
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie podla § 365 ods.1 CSP mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



