Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 15Csp/14/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1317202372

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Gandelova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2020:1317202372.4
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v spore zalobcu : VSeobecna Uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy €.
1, Bratislava, ICO: 31320155, zastipeny JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna ¢&. 48, Bratislava,
proti Zalovanému : S. H., narodeny XX.XX.XXXX, bytom H. XXXXX/XXXB, D., zastapeny spravcom
konkurznej podstaty Prva arbitréZzna k.s., so sidlom KriZzkova ¢&. 9, Bratislava, o zaplatenie 2.177,35 eur
s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa uznesenie tunajsieho sudu ¢.k. 15Csp/14/2017-24 zo diia 17.05.2017.
Il. Konanie sa zastavuje.
l1l. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

IV. Zalobcovi sa vracia sudny poplatok za Zalobu v sume 130,50 eur.
odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola sudu dorugena dita 15.02.2017 sa Zalobca domahal, aby std zaviazal Zalovaného
na zaplatenie sumy 2.177,55 eur s prisluSenstvom.

2. Uznesenim &.k. 15Csp/14/2017-24 zo dfia 17.05.2017 sud konanie zastavil, dévodom bolo
nezaplatenie sidneho poplatku za podanu zalobu.

3. Zalobca dfia 22.05.2017, teda v lehote na podanie odvolania, stdny poplatok zaplatil. Sud preto v
zmysle vtedy platnych predpisov (Obc&iansky sudny poriadok) pokracoval v konani, ale doposial nebolo
zruSené uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, preto sud chybu napravil
a uvedené uznesenie zrusil.

4. Na podnet Zalovaného sud zistil, Ze Okresny sud Bratislava |, uznesenim zo dna 16.08.2019, vyhlasil
konkurz na majetok Zzalovaného.

5. Podla ustanovenia § 167e ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o konkurze®) ak bol
vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto€ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohlfadavka,
ktora méze byt uspokojend iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povaZzuje za nevymahatelnu (§ 166b).
Podla § 167e ods. 3 zdkona o konkurze ak sa konkurz zrusi z dévodu, Ze tu neboli predpoklady pre
vedenie konkurzu, na zastavenie konania sa neprihliada. Podfa § 166a zakona o konkurze ak tento
zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt
uspokojené tieto pohladavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),



b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diZnikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

Podla § 166b ods. 1 zakona o konkurze za nevymahatelné voci diznikovi v pripade oddlzenia sa
povazuje

a) prislusenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5% istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast prisluSenstva,

b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaze bola prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diZznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

6. Kazdy platobne neschopny diZznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZenia
konkurzom alebo splatkovym kalendarom postupom upravenym v § 166 az 171c zakona o konkurze,
pricom v pripade, ak bol v ramci oddIZenia na majetok takéhoto diZznika vyhlaseny konkurz, sud bez
zbyto&ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moze byt uspokojena iba
v konkurze (1.j. pohfadavka podla § 166a zakona o konkurze) alebo ktora sa povazuje za nevymahatelnu
(t.j. pohladavka podla § 166b zakona). Zaroven vSak plati, Ze ak by sa konkurz na majetok dlznika
zrusil, pretoZe vdbec neboli predpoklady pre vedenie konkurzu, na vysSie uvedené zastavenie konania
sa nebude prihliadat’a sud bude pokra€ovat v konani podla prislusnych ustanoveni Civilného sporového
poriadku.

7. Vzhladom na skuto&nost, Ze na majetok Zalovaného bol v ramci oddlZenia vyhlaseny konkurz a
pohladavka uplatnena v tomto sidnom konani spifia podmienky podia § 166a zakona o konkurze, teda
vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz, sud podla § 167e ods. 1 zakona
0 konkurze toto konanie zastavil.

8. Podla § 256 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Podla § 262 ods. 2
CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie
kon¢i.

9. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol v sulade s principom zavinenia upraveného v § 256
ods. 1 CSP a to tak, Ze tento narok nepriznal Ziadnej zo stran sporu, kedZe ani jedna strana sporu
nezavinila, Ze sa konanie s odkazom na vySsie uvedené muselo zastavit.

10. Podla § 11 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej lej ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo
dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny
rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému
nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisluSnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. Podla § 11
ods. 4 prvej vety tohto zakona okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.

11. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zdkona o sudnych poplatkoch organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia



o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

15. Podla § 11 ods. 8 zakona o sudnych poplatkoch ak bolo konanie zastavené po tom, ako
bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zakona, vratia sa
navrhovatelovi vSetky poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil,
sa nevyberaju.

16. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze sud konanie zastavil z dévodu konkurzu vyhlaseného na majetok
Zalovaného, vznikol Zalobcovi v zmysle § 11 ods. 4 v spojeni s § 11 ods. 8 zdkona o sudnych poplatkoch
narok na vratenie nekrateného sudneho poplatku za zalobu v sume 130,50 eur a to prostrednictvom
spoloénosti Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631 124, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie o zastaveni konania a naroku na nahradu trov konania je pripustné
odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie o vrateni sudneho poplatku nie je pripustné odvolanie.



