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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Zuzanou Pavlikovou v pravnej veci navrhovatefa
S. H., nar. XX XX.XXXX, bytom V. L. XXX proti synovi S. C. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX o
zruSenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

I.ZruSuje savyzivovacia povinnost navrhovatela S. H., nar. XX XX.XXXX k synovi S. C. H., nar.
XX XX XXXX, uréena rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp. zn. 12Pc/21/2017-105
zo dfia 17.09.2018 sumou 200,- Eur mesacne, a to s ucinnostou od 01.07.2019.

ll. Ziaden z udastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dnia 14.07.2020 domahal zruSenia vyZivovacej
povinnosti, ktord ma voci svojmu synovi S. C. H., nar. XX.XX.XXXX, poénuc dhom 01.07.2019 s
oddvodnenim, Ze tento ukongil $tudium a t.€. pracuje.

2. Syn navrhovatela k navrhu uviedol, Ze otec sa 0 neho a ani o jeho sestru nikdy nezaujimal, takze
nemoze vedie kde pracuje a ako Zije. K dneSnému dfiu ma nedoplatok na vyZivnom, ktory je vymahany
v prebiehajucom exeku&nom konani. Otec bol za neplnenie vyZivovacej povinnosti odsudeny.

3.V predmetnej veci sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, a oboznamenim rozsudku tun.
sudu &.k. 12Pc/21/217-105 zo diia 17.09.2018 a pracovnej zmluvy. Takto zistil nasledovny skutkovy stav.

4. VyZivovacia povinnost navrhovatela k jeho synovi bola ostatny krat uréena rozsudkom tunajSieho
sudu €.k. 12Pc/21/2017-105 zo dria 17.09.2018 vo vySke 200,- eur mesacne.

5. Navrhovatel na pojednavani uviedol, Ze navrh podal potom, ako sa dozvedel, Ze syn je zamestnany.
Za neplnenie vyZivovacej povinnosti bol odsudeny rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 1T/63/2017.
Nedoplatok na vyzivnom este nesplatil nakolko je dlhodobo praceneschopny. PozZiadal si o priznanie
Ciasto€ného invalidného déchodku a bude si musiet najst pracu. T.C. je nezamestnany. So synom nie
je v Ziadnom kontakte.

6. Z pracovnej zmluvy predloZenej synom navrhovatela vyplyva, Ze tento je od 01.07.2019 zamestnany
v spolo¢nosti Z.A. T. Z., s.r.o. so sidlom v X. H. X. Y. ako ¢asnik. Pracovny pomer je uzavrety na dobu
neurcitu.

7. Podla § 62 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je
ich zakonnd povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.



8. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

9. V predmetnej veci sud na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania a zisteného skutkového
stavu veci dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela na zruSenie vyZivovacej povinnosti je dévodny.
Z predloZenej pracovnej zmluvy mal sud preukazané, Ze syn navrhovatela je od 01.07.2019 riadne
zamestnany na plny uvazok a teda je schopny sdm sa Zivit. VyZivovacia povinnost navrhovatefa ako
otca, naposledy ur€ena sudom vo vyske 200,- eur teda zanikla diiom 01.07.2019. Zaverom sud dodéava,
Ze tato skutoCnost nema vplyv na povinnost navrhovatela zaplatit' vyzivné splatné do tohto datumu,
ktoré je v suCasnosti vymahané v prebiehajucom exekuénom konani.

10. V zmysle § 52 ods. 1 v spojeni s § 57 CMP o trovach konania sud rozhodol tak, Zze ani jednému
z u€astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania, pretoze Ziaden z u€astnikov nepodal navrh na
priznanie prava na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je uréené, b)
kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Podanie urobené v listinnej podobe
treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



