Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 6Csp/23/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3520201292

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2020:3520201292.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE
SA, reg. €. 542 097 902, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzska republika,
konajuci na uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom, BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA,
pobocka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, so sidlom KaradZiova ¢&. 2, 811 09 Bratislava, zastupeny:
Advokatska kancelaria, JUDr. Marek Czompoly s.r.o., ICO: 47 234 547, so sidlom Venturska 16, 811 01

Bratislava, proti zalovanému: G. N., U.. XX.XX.XXXX, R. D. C.. XXX, XXX XX D., o zaplatenie 2.990,56
€ s prislusenstvom takto

rozhodol:

I.S4ad zrus8uje platobny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 6Csp/23/2020-38
zo dna 29.07.2020.

Il. Sud konanie zastavuje.

lll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 316,30 € k rukam pravneho
zastupcu zalobcu, a to v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

IV.Nariaduje vratanie sudneho poplatku vo vySke 179,- € Zalobcovi BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, reg. €. 542 097 902, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francizska
republika, konajuci na uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom, BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, pobocka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, so sidlom Karadzi¢ova &. 2, 811 09
Bratislava.

V.Upravuje Slovensku postu, a.s., CSPPSaA KoSice - PSSR so sidlom Thurzova 1, KoSice, aby po
pravoplatnosti tohto uznesenia vratila Zalobcovi BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, reg. €. 542
097 902, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Franclizska republika, konajuci na uzemi
Slovenskej republiky prostrednictvom, BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej
banky, ICO: 47 258 713, so sidlom Karadzi¢ova ¢&. 2, 811 09 Bratislava, sudny poplatok vo vyske 179,- €.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dfia 12.05.2020 domahal vodi Zalovanému zaplatenia
sumy 2.990,56 € s prislusenstvom titulom zmluvy o uvere &. 263436810561151 zo dna 14.06.2017 a
nahrady trov konania.

2. Tunajsi sud vydal dna 29.07.2020 platobny rozkaz ¢.k. 6Csp/23/2020-38, ktorému v celom rozsahu
vyhovel. Zalovanému sa citovany platobny rozkaz nepodarilo doru€it do vlastnych ruk, preto sud v sulade
s ust. § 266 ods. 1 CSP platobny rozkaz zrusil.



3. Z uradnej Cinnosti sudu, lustraciou v Obchodnom vestniku SR, bolo zistené, Ze na majetok Zalovaného
bol vyhlaseny konkurz uznesenim Okresného sudu Tren&in sp. zn. 380dK/137/2020 zo dna 16.3.2020,
v OR SR zverejnené diia 20.03.2020.

4. Podfa § 47 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, ak tento zakon neustanovuje
inak, vyhlasenim konkurzu sa preruSuju vSetky sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku
podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi. Lehoty v tychto konaniach ustanovené alebo uréené
pocas prerusenia tychto konani neplynd. Na uc€astnikov konania, ktori vystupuju na strane upadcu,
preruSenie konania pbsobi, len ak ide o nerozluéné spolo&enstvo alebo o intervenciu.

5. Podla § 167e ods. 1 (u€inny od 01.03.2017) zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii
(dalej len ,ZoKR*), ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi konanie, v ktorom
sa uplatiuje pohladavka, ktord mbze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje za
nevymahatelnu (§ 166b).

6. Podfa § 166a ods. 1 pism. a) ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c), len
v konkurze alebo splatkovym kalendarom méze byt uspokojena pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len ,rozhodujuci den).

7. Podfa vypisu z Obchodného vestnika SR ma sud za preukdzané, Zze uznesenim Okresného sudu
Trencin ¢€.k. 380dK/137/2020 zo dra 16.3.2020, zverejnené diia 20.03.2020 bol na majetok Zalovaného
vyhlaseny konkurz.

8. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje pohladavku, ktora méZze byt uspokojena iba v konkurze na majetok
Zalovaného. Prijatim novely Zakona o konkurze a reStrukturalizacii s u€innostou od 01.03.2017 prislusny
zakon vo svojom Specifickom ustanoveni § 167e ustanovuje (v su€asnosti uz inak ako to bolo doposial),
Ze zacCaté sudne konania (t.j. aj konania uz prerusené podfa § 47 ods. 1 zakona - odsek 3 odévodnenia)
ma sud bezodkladne zastavit. Z uvedeného dévodu sud konanie vo vyroku tohto rozhodnutia zastavil.

9. Podla § 11 ods. 8 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon &. 71/1992 Zb."), ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok Zalovaného
alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zdkona, vratia sa navrhovatelovi vSetky poplatky
bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku driu zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju.

10. Podla § 11 ods. 6 pism. b) veta prva zakona &. 71/1992 Zb., organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo
preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dna doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku.

11. Podla § 11 ods. 10 zakona €. 71/1992 Zb., v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie
aj oznaclenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu zname, v
tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo uctu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

12. Vzhfadom k tomu, Ze po podani zaloby bol na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz, pri¢om
Zalobca zaplatil sudny poplatok zo Zaloby vo vySke 179,- €, rozhodol sud s poukazom na vysSie
citované ustanovenia zékona €. 71/2992 Zb. o vrateni sudneho poplatku Zzalobcovi vo vySke 179,- € po
pravoplatnosti tohto uznesenia, prostrednictvom prevadzkovatela systému platenia sudnych poplatkov
Slovenskej posty, a.s., ktora poplatok Zalobcovi vrati najneskér do 30 dni odo dfia dorucenia odpisu
tohto pravoplatného uznesenia (§ 11 ods. 6 pism. b) druha veta zak.¢. 71/1992 Zb.). Podla § 11 ods. 10
zakona ¢&. 71/1992 Zb. je poplatnik (2alobca) vo vyroku oznaéeny nazvom, sidlom, ICO - om.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



15. Podla § 10 ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska ¢. 655/2004
Z.z."), ak nie je ustanovené inak, povaZzuje sa za tarifni hodnotu vy8ka pefiazného plnenia alebo cena
veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri za€ati poskytovania pravnej sluzby; za cenu
prava sa povazuje aj hodnota pohladavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie
spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

16. Podla § 13a ods. 1 vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za tieto ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci same;.

17. Podla § 16 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z.z., od klienta mozZno poZadovat’ na nahradu vydavkov
na miestne telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoctového
zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu méze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade
s klientom osobitne nedohodol.

18. Podla § 18 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z.z., ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty,
zvySuje sa odmena a nahrady podfa tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny
platit podla osobitného predpisu.

19. Nakolko Zalobca podal na tunajsi sud Zalobu dévodne dna 12.05.2020 a na majetok Zzalovaného bol
uznesenim Okresného sudu Trengin €.k. 380dK/137/2020 zo dna 16.3.2020 (v Obchodnom vestniku
zverejneny dna 20.03.2020) vyhldseny konkurz, ¢im Zalovany zavinil trovy konania, ktoré by inak
nevznikli, sud priznal pravo Zalobcovi na ndhradu trov konania vo&i Zalovanému v plnom rozsahu.

20. Sud rozhodol o povinnosti Zalovaného nahradit Zalobcovi trovy pravneho zastupenia v celkovej vyske
316,30 €, spocivajuce v nasledovnych ukonoch pravnej pomoci:

-prevzatie veci a priprava zastupenia 2020 ....................... 121,17 €
- podanie Zaloby 2020..........cccceiiiiiiieeee e 121,17 €
-2 x rezijny pauSal po 10,62 € .......cccoooiiiiiiiiieee e 21,24 €
SPOIU: e ——————————— 263,58 €
20% DPH zo sumy 263,58 € ......cooviiiiiiieeee e 52,72 €
(0721130 1 o R 316,30 €
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Nové Mesto nad Vahom, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 358 CSP odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 127 ods. 1, 2 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. Ak
ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



