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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: I.. D. R., M.. XX XX.XXXX, A. Q. L. J.
XXX, XXX XX Q., M. X., E., pravne zast.: Mgr. Andrea OndriaSova, advokatka, so sidlom kancelarie
Nam. hraniciarov 18, 851 03 Bratislava-Petrzalka, proti povinnej: J. R., M.. XX. XX XXXX, A. Q. P. XXX/
X, XXX XX Q.-B. F., pravne zast.: Advokati Heinrich s.r.o., so sidlom Skautska 12, 949 01 Nitra, ICO:
36865966, o vymozZenie 7.644,39 Eur s prisl, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Pavla Holika, so
sidlom exekutorského uradu Zahradnicka ¢.14, 811 07 Bratislava, takto

rozhodol:

I. Sud povinnej nahradu trov exekicienepriznav a.

[I. Sud opravnenému p ri z n a v a narok na nahradu vydavkov za zastupovanie advokatom v suvislosti
s navrhom povinnej na zastavenie exekucie vo vySke 310,30 Eur, ktoré budu vymahané na zaklade
dodatku k povereniu.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 28.05.2019 domahal od povinnej
vymozenia 7.644,39 Eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Bratislava 1V,
sp.zn 7C 102/2011 zo dfia 27.10.2014 v spojeni s potvrdzujucim rozsudkom Krajského sudu v Bratislave,
sp.zn. 2 Co/140/2015 zo dfia 25.04.2018.

2. Na zaklade pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia bolo drfia 23.07.2019 vydané poverenie
na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Pavlovi Holikovi, so sidlom exekutorského dradu
Zahradnicka ¢.14, 811 07 Bratislava.

3. Diia 23.09.2019 podala povinna v zadkonnej 15-dfovej lehote od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie u sudneho exekutora ndvrh na zastavenie exekucie, o ktorom sud rozhodol uznesenim
vySSieho sudneho uradnika, sp.zn. 5Ek/874/2019 zo dfia 07.02.2020 a to tak, Ze exekuciu zastavil,
povinnej priznal nahradu trov voéi opravnenému a zarovefi povinnu zaviazal na uhradu trov sudneho
exekutora. Proti tomuto rozhodnutiu podal opravneny v€as staznost, ktorej sudca vyhovel a zmenil
prvy vyrok rozhodnutia tak, Ze navrh na zastavenie exekucie zamietol. Su¢asne zrusil vyrok Il. a Ill.
rozhodnutia a vratil vec vy$Siemu sudnemu Uradnikovi na rozhodnutie o trovach konania.

4. Podla § 199a ods. 1,2 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Trovami povinného su vydavky na zastupovanie v exekuénom
konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

5. Podla § 199d ods. 1,2 Exeku&ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na



vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie. Povinny ma vodi
opravnenému narok na nahradu uc¢elne vynaloZenych trov, ktoré v exeku€nom konani platil, ak mu sud
na jeho navrh priznal ich ndhradu v suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno
opravnenému pricitat’.

6. Podla § 199d ods. 1,2 Exeku&ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie. Povinny ma vodi
opravnenému narok na nahradu ucelne vynalozenych trov, ktoré v exeku€énom konani platil, ak mu sud
na jeho navrh priznal ich ndhradu v suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno
opravnenému pricitat’.

7. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exekutné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

8. Podla § 255 ods. 1,2 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len
Ciastoc¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na
nahradu trov konania pravo.

9. Na zaklade uvedeného sud opatovne preskumal vec a rozhodol o trovach ugastnikov konania. Sud
pri rozhodovani o trovach konania postupoval v zmysle § 255 CSP ods. 1, podla ktorého prizna nahradu
trov konania tej strane, ktord mala vo veci Uspech. Nakolko bola povinna v tomto pripade neuspesna a
jej navrh bol zamietnuty, priznal sud opravnenému nahradu trov konania vo vyske 100 %, t.j. 310,30 Eur
za 2 poloviéné ukony pravnej sluzby (vyjadrenie k ndvrhu povinnej na zastavenie exekucie, staznost
proti uzneseniu) vratane rezijného pauséalu a DPH. Uvedena suma bude po pravoplatnosti rozhodnutia
vymahand na zaklade dodatku k povereniu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



