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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V, diia 12. 09. 2020 v Bratislave samosudcom JUDr. Romanom Benedikovicom
vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

1) v presne nezistenom ¢ase od 19.45 hod. diia 13.05.2019 do 07.15 hod. diia 14.05.2019 v podzemnom
parkovisku na - druhom podlazi bytového domu ,Vienna Gate“ na Kopcianskej ul. €. 10, v Bratislave,
vnikol do tam odparkovaného a riadne uzamknutého motorového vozidla znagky Skoda Octavia Combi
bielej farby, EVC: P.-XXX R., a to tak, Ze doposial nezistenym predmetom rozbil trojuholnikové okno na
lavych zadnych dverach, nasledne sa dostal dnu do vozidla, kde z odkladacej priehradky nachadzajuce;j
sa pred sedadlom spolujazdca odcudzil 1 ks GPS navigaciu zn. Garmin, dalej z kufra motorového
vozidla odcudzil 1 ks damsky bicykel zn. KROSS, 1 ks pansky bicykel zn. Giant NUVI, 1 ks zvaracku
zn. OMICRON GAMA 166, 1 ks aku - priklepovu vitacku zn. BOSCH Professional GBH 2-28 F, 1 ks
zvaraciu helmu PROTECO P-800 E-C, hotovost 50,-Eur, ¢im uvedenym konanim spdsobil poSkodenej
spoloé¢nosti LUMA TRANSPORT s.r.0. so sidlom Komjatna 132, okres RuZzomberok, ICO: 47559322,
Skodu poskodenim vozidla vo vyske 52,03 - eur a z dovodu vyplatenia poistného plnenia poistovni
Groupama a. s. so sidlom MiletiCova 559/21, Bratislava Skodu vo vySke 197,76 Eur, poskodenej
spoloénosti TREVA s.r.o., so sidlom Halova 14, Bratislava, ICO: 31367 291, spdsobil $kodu kradeZou
uvedenej zvaracky a priklepovej vitacky vo vyske 100,-eur a poSkodenému E. Z., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom C. &. XXX, P., spbsobil $kodu kradezou bicyklov, GPS navigacie, zvaracej helmy a hotovosti
vo vySke 525,- eur, a hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu BA lll, pod spisovou znackou
0T 184/2017 zo dna 04.09.2017, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 04.09.2017, odsudeny za precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona a taktiez mu bola ulozena dna 20.03.2019
blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 33,- Eur, pod Cislom bloku AB: 266647 z drobnu kradez
zo dfia 20.03.2019 v predajni Tesco - Expres, na ul. Namestie hraniciarov v Bratislave - Petrzalke , kde
odcudzil tovar v celkovej hodnote 0,79 Eur,

2) dia 21.06.2019 v Case od 23.30 hod. do 23.45 hod. v mestskej Casti Bratislava- Petrzalka si
zo zeme pod pristreSkom situovanom z boku sauny pri bufete Oaza pri Velkom Drazdiaku prisvojil
vo volne poloZzenom uteraku zabalené klu¢e od osobného motorového vozidla znacky Renault Clio
Sedej tmavej metalizy s evidenénym ¢&islom vozidla K. XXX Z., VIN: Z v hodnote 2 515,-eur, ktoré
bolo zaparkované na ulici TopolCianska, Bratislava - Petrzalka na parkovisku pri vodnom kanali,
pricom nasledne vdaka predmetnym kli€om nasadol do uvedeného vozidla a toto viedol z parkoviska
situovanom na Topol&ianskej ulici na Sintavskl ulicu &. 2, v Bratislava - Petrzalka, kde nasledne z
interiéru vozidla odcudzil kratke cyklistické nohavice ¢iernej farby nezistenej znacky, cyklisticki pumpu
¢ierno modrej farby nezistenej znacky a vyrobného Cisla, cyklisticku prilbu bielo Ciernej farby nezistenej
znaCky a vyrobného ¢&isla, mobilny telefén znacky Xiaomi MIA1, Cierna farba, IMEI: 867 325 034 500 861,
obdiansky preukaz, vodi€sky preukaz a 3 ks platobné karty VISA Tatra banky, vydané na meno majitela
predmetného vozidla a zaroven poskodeného M. Z., a 2 ks zvazky klucov, €¢im spdsobil poSkodenému
M. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. XX, K., celkovi Skodu kradezou vo vySke 90,50 Eur, dalej
z predmetného vozidla odcudzil nozik zn. Victorinox, skladaci, mobilny telefén znacky ONE Plus 6T,
A6013, cierna farba, IMEI 1: 866 241 047 358 950, IMEI 2: 866 241 047 358 943 v karbonovom



obale s ochrannym sklom a zvdzok klu€ov ¢im poSkodenému M. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
I. XX, K., spbsobil celkovi Skodu kradeZou vo vySke 136,- Eur, pricom tohto konania sa dopustil aj
napriek tomu, Ze mu bol dfia 30.06.2018 trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V, pod spisovou
znaCkou 0T 146/2018 ulozZeny trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu
4 (Styri) roky, ktory nadobudol pravoplatnost dria 30.06.2018, od 28.02.2019 do 28.08.2025, a hoci bol
trestnym rozkazom Okresného sudu BA lll, pod spisovou znackou 0T 184/2017 zo dia 04.09.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 04.09.2017, odsudeny za precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno
f) Trestného zakona a taktiez mu bola ulozena dria 20.03.2019 blokova pokuta nezaplatena na mieste
vo vyske 33,- Eur, pod €islom bloku AB: 266647 z drobnu kradez zo dia 20.03.2019 v predajni Tesco
- Expres, na ul. Namestie hrani€iarov v Bratislave - Petrzalke , kde odcudzil tovar v celkovej hodnote
0,79 Eur,

3) v presne nezistenom €ase od 09.00 hod. diia 12.10.2019 do 15.00 hod. dna 13.10.2019 v mestskej
Casti Bratislava - PetrZzalka na adrese Zuzany Chalupkovej 14 bez suhlasu opravneného majitela
preskodil mur oplotenej zahradky patriacej k bytu s oznagenim 5-1-11 situovaného na prvom poschodi
bytového domu na predmetnej adrese, odkial vzal strieborny horsky bicykel Specialized, &im poSkodene;j
C. L., nar. XX XX.XXXX, spdsobil skodu kradeZou vo vySke 195,-Eur a nasledne opat’ preskodil mur
oplotenej zahradky patriacej k bytu s oznacenim 5-1-11 situovaného na prvom poschodi bytového domu
na predmetnej adrese, vyliezol po balkénoch na balkén patriaci k bytu s oznacenim 5-3-12 situovaného
na tretom poschodi bytového domu na predmetnej adrese, odkial bez zjavného pouZitia nasilia vzal
Cerveny horsky bicykel znacky Specialized, ¢im poSkodenému M. Y., nar. XX. XX.XXXX, spdsobil $kodu
kradeZou vo vyske 450,- Eur, pricom mu bola uloZena dia 20.03.2019 blokova pokuta nezaplatena na
mieste vo vyske 33,- Eur, pod €islom bloku AB: 266647 za drobnu kradez zo dna 20.03.2019 v predajni
Tesco - Expres, na ul. Namestie hraniCiarov v Bratislave - Petrzalke , kde odcudzil tovar v celkovej
hodnote 0,79 Eur a zaroven bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dha
09.10.2019 spisova znacka 0T 226/2019, pravoplatnym dria 09.10.2019, pre precin kradez podla § 212
odsek 1 pismeno g) Trestného zakona,

4) od presne nezisteného ¢asu do 11.55 hod. diia 13.11.2019 na Obvodnom oddeleni Policajného zboru
Bratislava Petrzalka - sever na Bohrovej ulici €. 22, Bratislava, mal pri sebe 1 ks Cierne igelitové vrecko s
obsahom pdvodne neznamej bielej krystalickej latky, o ktorej sa vyjadril, Ze sa jedna o pervitin a nasledne
toto vrecko po pouleni a vyzve v zmysle § 89 ods. 1 Trestného poriadku dobrovolne vydal hliadke
Obvodného oddelenia PZ Petrzalka - sever, pricom naslednym kriminalisticko - expertiznym skumanim
bolo zistené, Ze v predlozenom €iernom igelitovom vrecku sa nachadzal metamfetamin s hmotnostou
333 mg s priemernou koncentraciou uginnej latky 73,7% hmotnostnych metamfetaminu, obsahujice 245
mg absolutneho metamfetaminu, €o treba povazovat minimalne za 6 obvyklych jednorazovych davok
na pouzitie, pri€om v zmysle zakona NR SR €. 139/98 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov je metamfetamin zaradeny do Il. skupiny psychotropnych
latok a uvedenu drogu drzal bez prisluSného povolenia,

teda

v bode 1) a v bode 2) - si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu, €in
spachal vlamanim, hoci bol za obdobny &in v prechadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci
bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2) - sa zmocnil cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v umysle prechode ho pouzivat
a maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze cinnosti

v bode 3) - si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, hoci bol za obdobny €in
v prechadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny a neopravnene vnikol do obydlia iného

v bode 4) - neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku vo va¢Som rozsahu,

¢im spachal

v bode 1) a 2) - pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. g), ods. 2
pism. b) Trestného zakona,

v bode 2) - precin neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 Trestného
zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1
pism. d) Trestného zakona,

v bode 3) - precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona v
jednodinnom subehu s pre¢inom poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,



v bode 4) - pre€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drZanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 2 Trestného z&kona.

Zatosa
odsudzuje:

za skutky v bode 1) a 2)

- Podla § 212 ods. 2 Tr. z&k., s pouzitim § 36 pism. 1), pism. n), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods.
2,§ 41 ods. 1, § 42 ods. 1, ods. 2 Tr.zak., k tuhrnnému-suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 20
(dvadsat’) mesiacov.

- Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr.zak., sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia,

- Zaroven sa zruSuje Trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 0T/226/2019 z 09.10.2019
vo vyroku o treste odiatia slobody v trvani 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia; ako aj vSetky dalSie rozhodnutia obsahovo na zruSeny vyrok nadvazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

za skutky v bode 3) a 4)

- Podla § 171 ods. 2 Tr. zak., s pouZitim § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2
Tr.zak., k trestu odiatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

- Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr.zak., sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia,

- Podla § 73 ods. 2 pism. d), ods. 4, § 74 ods. 1 Tr.zak., sud obvinenému uklada ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por., je obvineny povinny poskodenym uhradit $kodu nasledovne:

- spol. LUMA TRANSPORT, s.r.0., Komjatna 132, Ruzomberok, ICO: 47 55 93 22, vo vyske 52,03 €,
- Poistovni GROUPAMA, a.s., MiletiC¢ova 21, Bratislava, vo vySke 197,76 €,

- spol. TREVA, s.r.0., Halova 14, Bratislava, ICO: 31 36 72 91, vo vyske 100,- €,

- E. Z., nar. XX XX.XXXX, bytom C. XXX, P., vo vySke 525,- €,

- M. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom K., W. XX, vo vySke 90,50 €,

- M. P,, nar. XX. XX.XXXX, bytom I. XX, K., vo vyske 136,- €,

- C. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. M. & XXX, vo vySke 195,- €.

Podla § 288 ods. 2 Tr.por., sud poskodenych so zvySkom ich naroku na nahradu Skody odkazuje na
civilny proces.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64. (2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo
vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena
osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. (4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené
ochranné opatrenie, méze zucastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod
na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom



zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania
majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak nemdze v tomto konani vziat navrh spat’; takto
sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor a zarover vznikol dévod na postup podla
odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste. 5) Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. (6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. (7) Ak bol
vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat’ obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci
niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia
do pripravného konania. (8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom. (9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie. (10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podfa § 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste. (11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak
neustanovuje Trestny poriadok niec€o iné, aj vykonatelnym, ak - odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu - odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia - sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



