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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr.
Stanislava Sojku, PhD. a Ing. JUDr. Milana Hustdka, na neverejnom zasadnuti konanom dna 21. marca
2024, v trestnej veci proti A. B., odsudeného pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods.
2 pism. a/ Tr. zak. a iné., o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sidu TrebiSov sp. zn.
5T/47/2022 zo dna 20.02.2024 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods.1 pism. b/ Tr. por. zruSuje napadnuté uznesenie a sudu prvého stupna uklada, aby vo
veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Okresny sud TrebiSov uznesenim sp. zn. 5T/47/2022 zo dfia 20.02.2024 podfa § 50 ods. 4 Tr. zak.
vyslovil, Ze podmiene€ne odsudeny A. B., nar. XX XX.XXXX sa v skuSobnej dobe podmienecného
odsudenia neosveddil a suhrnny trest odnatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp.
zn. 5T/47/2022 zo diia 14.06.2022, pravoplatného 14.06.2022 vo vymere 3 (troch) rokov vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. pre vykon trestu odriatia slobody sud zaradil odsudeného do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zahlasil staznost, ktoru blizSie pisomne neodévodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podlfa § 192 ods.1 Tr. por. preskumal spravnost’ vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel
k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je nezakonné.

Krajsky sud preskumanim spisu zistil nezakonny procesny postup prvostuprfiového sudu, na zaklade
ktorého nie je mozné povazovat za zakonné ani napadnuté uznesenie.

Zo spisu vyplyva, Ze odsudeny neovlada slovensky jazyk a v tom pripade bol sud povinny postupovat
v zmysle ustanovenia § 28 ods.1 Tr. por.

Podla § 28 ods.1 Tr. por. ak je potrebné pretimocit obsah vypovede alebo ak osoba uvedena v § 2 ods.
20 vyhlasi, Ze nerozumie jazyku, v ktorom sa konanie vedie alebo nehovori tymto jazykom, priberie sa
timoénik opatrenim.

Krajsky sud konstatuje, Zze v takychto pripadoch je v prvom rade potrebné pribrat’ do konania timoc&nika,
ktory je zapisany v zozname timo¢&nikov. AZ v pripade, ak by takyto timocnik nebol zapisany v zozname
timoénikov, resp. vzhfadom na nevyhnutnost urychleného konania nebola mozZnost ho zabezpedit,
by pripadalo do uvahy pribratie do konania timoé&nika, ktory nie je zapisany v zozname timocnikov.
V uvedenej veci sa zjavne nejedna o takyto pripad. Navy3e zo spisu nevyplyva, aby timo¢nik, ktory bol



pribraty do konania v ramci vykonavacieho konania, bol zloZil do rik samosudcu zakonom predpisany
pisomny slub.

Krajsky sud zaroven preskimanim spisu zistil, Ze odsudeny nebol vypocuty zadkonnym spdsobom a po
zakonnom pouceni, z ktorého by bolo zrejmé, podla akych zakonnych ustanoveni bol pou€eny a jeho
vyjadrenie k pouceniu. Krajsky sud zaroven dodava, Ze odsudeny ma v zmysle § 271 ods.1 Tr. por.
zdkonnu moznost vyjadrit sa ku kazdému dbkazu.

Vzhladom na tieto procesné pochybenia bude povinnostou prvostupfiového sudu po vrateni veci na

dalSie konanie opatovne vykonat dokazovanie zakonnym spésobom, a to za pritomnosti timo¢nika
zapisaného v zozname timo&nikov a po vykonani dokazovania opatovne vo veci zakonne rozhodnut.

S poukazanim na vy$Sie uvedené krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej &asti tohto
uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



