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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v sporovej veci zalobcu: P. A., nar. XX. XX.XXXX, s trvalym pobytom Z. XXXX/
XX, XXX XX A., zastupeny: Advokatska kancelaria Ivan Syrovy, s.r.o., ICO: 47 232 765, so sidlom
Kadnéarova 83, 831 06 Bratislava, proti Zalovanej: F. A., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom Z.N. XX,
XXX XX A., zasttipena: Advokatska kancelaria JUDr. Michaela Durkovitova, s.r.o., ICO: 51 240 912, so
sidlom Cukrova 14, 811 08 Bratislava, o vyporiadanie BSM, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo sporovych stran nema narok na nahradu trov konania.

. Sud vracia zalobcovi krateny sudny poplatok za zalobu v sume 59,30 €, prostrednictvom Slovenska
posta, a.s., ICO: 36 631 124, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou, dorugenou tunajsiemu sudu dia 24.09.2018, domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo sporovych stran ako manzelov, manzelstvo
ktorych bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 09.03.2017, €.k. XXP/XXX/
XXXX-XX, pravoplatnym dfia 08.04.2017.

2. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfa 18.01.2019, navrhol Zalobca prerusit konanie najneskér do
konca roka 2019. S uvedenym navrhom suhlasila aj Zalovana. Uznesenim &.k. 9C/54/2018-60, zo dna
29.01.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 21.02.2019, tunajsi sud rozhodol o preruseni konania
na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia.

3. Podanim, doru€¢enym tunajSiemu sudu dfia 12.12.2019, vzal Zalobca Zalobu v celom rozsahu spéat a
Ziadal, aby sud konanie zastavil, nakolko medzi sporovymi stranami doslo k uzatvoreniu mimosudnej
dohody o vyporiadani BSM.

4. Vyzvou zo dfia 22.07.2019 sud vyzval Zalovanu, &i s predmetnym spatvzatim Zaloby suhlasi, pri¢om
sud vo svojej vyzve uviedol, Ze v pripade, ak sa Zalovana v stanovenej lehote nevyjadri, sid bude mat
za to, Ze so zastavenim konania suhlasi. Zalovand sa k vyzve sudu nevyjadrila.

5. Podla § 144 zékvona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej v
texte aj ,C.s.p.“), ,Zalobca mdze vziat Zalobu spat’.“.

6. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ,Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.”.

7. Podla § 145 ods. 2 C.s.p. ,Ak je Zaloba vzatd spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci samej.“.



8. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. ,Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie..

9. Podla § 146 ods. 2 C.s.p. ,Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak ur€ity spésob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.”.

10. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ,Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane..

11. Podlfa § 262 ods. 1 C.s.p. ,O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. .

12. Podla § 11 ods. 3 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorsich predpisov, ,Poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.”.

13. Podla § 11 ods. 4 vety prvej cit. zakona, ,Okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eura.”.

14. Podla § 11 ods. 6 pism. b) cit. zakona ,Organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho
systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskor do
30 dni odo dha dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak
organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie
0 spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok
najneskér do 30 dni odo dna dorugenia pisomného upovedomenia..

15. Podla § 11 ods. 10 cit. zdkona ,V rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie aj
oznalenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu zname, v tomto
rozhodnuti sa uvedie aj &islo uctu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.*.

16. KedZe Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat’ skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu,
resp. pojednavanie a zalovana s predmetnym spatvzatim Zaloby suhlasila, sud konanie v zmysle § 145
ods. 1 C.s.p. zastavil.

17. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 256 ods. 1 C.s.p., podfa ktorého ak
strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. V pripade
zastavenia sporového konania v désledku spéatvzatia Zaloby, je povinnostou sudu pri rozhodovani o
trovach konania skumat’ procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach,
teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Pokial Zalobca Zalobu musel zobrat spat pre
spravanie zalovaného spocivajuce napriklad v uhrade Zalovanej sumy po zalati konania, potom je
potrebné konstatovat, Ze zalovany procesne zavinil zastavenie konania. Tym, Zze medzi stranami sporu
doslo k mimosudnej dohode, nemozno pricitat zavinenie za zastavenie konania ani jednej strane, resp.
zavinenie za zastavenie konania je mozné pri¢itat obidvom strandm rovnako. Z uvedeného dévodu sud
rozhodol tak, Ze ani jednej strane nahradu trov konania nepriznal.

18. KedZe Zalobca vzal Zalobu spat' v celom rozsahu pred prvym pojednavanim, vznikol mu v sulade
s ustanovenim § 11 ods. 3 zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov narok na vratenie zaplateného sidneho poplatku za zalobu,
krateného v zmysle § 11 ods. 4 cit zakona, v sume 59,30 € (sudny poplatok bol zaplateny vo vyske 66
€, a tento bol krateny o 6,70 €) prostrednictvom spolo¢nosti Slovenska posta, a.s.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie o zastaveni konania a naroku na nahradu trov konania je pripustné
odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie o vrateni sudneho poplatku nie je pripustné odvolanie.



