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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkyriou Mgr. Andreou Franovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi¢ov matky C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, aotca E. F.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. H., XXXX E., D. XXX, o navrhu matky na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I.Otecsa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX, sumou 180,00 Eur
mesacne, s ucinnostou od 22.02.2021 k rukam matky vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred.

II. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom za obdobie od 22.02.2021 do 21.03.2024 v celkovej vySke 1.071,17
Eursid povoluje otcovi splacat v mesaénych splatkach vo vySke 50,00 Eur spolu s beznym
vyzivnym pod stratou vyhody splatok v pripade nezaplatenie €o i len jednej splatky, kedy sa stava
splatnym cely dlh, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia.

lll. Vo zvySnej Castinavrh matky zamieta.

IV.Tymtosa meni rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 8P/37/2013-27 zo dna
19.06.2013 v Casti urCenie vyzivovacej povinnosti.

V. Ziaden z Gc¢astnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dia 22.02.2021 matka ziadala, aby sud rozhodol o zvy3eni
vyZivovacej povinnosti otca ma maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX, zo sumy Eur 140,00 Eur na sumu
250,00 Eur mesacne.

2. Uviedla, Ze od posledného rozhodnutia o vyske vyzivného pod sp.zn. 8P/37/2013 doslo k zmene
pomerov. Maloleta pdjde od 01.09.2021 na E. I. J., cestovny ruch s maturitou, o bude mat za nasledok
zvy8enie nakladov na cestovné, maloleta rastie, v juli 2021 bude mat’ XX rokov. Maloletej je potrebné
dokupovat stéle nové oble€enie, obuv. Tiez navstevuje zubnu ambulanciu. Otec maloletej Zije uz 6 rokov
v G., ma vedomost’ Ze pracuje ako Sofér — kamionista, predtym bol vo vyrobe ryb. Aky dosahuje otec
maloletej prijem, vedomost nema. Matka pracuje vo vyrobe mydla ako manipulant pre zamestnavatela
C.K,vG.A G.L..Vmesiaci februar 2021 mala prijem v ¢istom 521,23 Eur, v mesiaci marec 2021 mala
prijem v Cistom 622,89 Eur. Medzi jej mesacné naklady patri cestovné 31,60 Eur, plyn 60,00 Eur, elektrika
52,30 Eur, vodu ma svoju, ma ob¢asné opravy okolo rodinného domu, na lieky 25,00 Eur, maloletej
plati sukromne angli¢tinu - dou¢ovanie mesaéne 28,00 Eur od 01.09.2020, mala vydavky na Skolu 30,00
Eur za mikiny — absolventi 9. triedy, mesaéne dobija kredit na Orange 12,00 Eur, internet 109,30 Eur/
ro¢ne, SKYLING 108,90 Eur/ro¢ne, poplatok za dari a smeti. Sporenie ma vo vyske 40,00 Eur mesacne



a sporenie maloletej 15,00 Eur mesaéne. S maloletou Ziju v rodinnom dome v 2 — izbovom na adrese D.
XXX, ktory je v jej vlastnictve. TieZ vlastni 2 — izbovy byt na adrese D. XXX M. D. X. Otec si pIni sudom
uréenu vyzivovaciu povinnost, ob¢as jej poSle sumu vyzivného 170,00 Eur. Otec sa s maloletou stretol
v juni 2018, kedy boli v D. G. D. na plavarni. Matka maloletej sa s otcom stretla naposledy v auguste
2019, maloleta bola vtedy s kamaratkou v F. na 7 dni na dovolenke, tak sa otec s maloletou nestretol.
Odvtedy u nich nebol, s otcom maloletej nie su v Ziadnom kontakte.

3. K navrhu pripojila listinné dékazy, a to potvrdenie o zarobku za obdobie mesiac januar 2020 —
december 2020, za obdobie januar 2021 — april 2021, potvrdenie o zdanitelnych prijmoch fyzickej
osoby zo zavislej €innosti za zdafovacie obdobie 2020, potvrdenie o zaplateni dane z prijmov zo zavislej
¢innosti, ro¢né zuctovanie preddavkov na dan z prijmov fyzickej osoby zo zavislej Cinnosti za zdafiovacie
obdobie 2020, kdpiu rodného listu malolete;.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, vyjadrenim otca, oboznamenim listinnych dékazov, a to
spravy kolizneho opatrovnika, spisu tunajSieho sudu pod sp.zn. 8P/37/2013, prijmov a vydavkov rodi¢ov,
vydavkov maloletej a dalSich listinnych dékazov, ktoré su obsahom spisu a zistil nasledujuci skutkovy
a pravny stav veci:

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 17.06.2021 vyplyva, Ze matka spolu s maloletou A. Ziju
v rodinnom dome na adrese D. XXX, ktory vlastni. Ide o dvojizbovy dom s kuchyriou a prisluSenstvom,
kde ma maloleta svoju izbu. Naklady na domacnost hradi mesacéne vo vyske 60,00 Eur plyn, 50,00 Eur
elektrika ( preddavok 2023 november — august 2024 : 61 Eur), vodu €erpaju z vlastnej studne, kde kazdé
dva mesiace meni filter na vodu, ktory stoji 20,00 Eur. Ro¢ne hradi domovu a bytovu dan v sume 92,00
Eur, komunalny odpad v sume 110,00 Eur. Vlastni dvojizbovy byt v obci D. v bytovom dome &. XXX,
tento neprenajima. Naklady na byt su mesacne vo vySke cca 150,00 Eur (40,00 Eur elektrika, 60,00 Eur
plyn, 50,00 Eur anuita bytu). Matka maloletej je zamestnana v spolo€nosti Elfa Pharm, s.r.o. so sidlom
G. A. G. L., na pracovnej pozicii manipulant, pracuje iba v rannej zmene. Jej mesacny Cisty prijem zo
zamestnania je cca 530,00 Eur, ak mali v mesiaci viac prace, tak mala za marec 2021 mzdu 639,00
Eur, za april 2021 mala mzdu 611,00 Eur, za maj 2021 mzdu 571,00 Eur. Pobera mesacne pridavok
na dieta 25,50 Eur a danovy bonus 23,22 Eur. M& mesacné naklady na cestovné do prace cca 32,00
Eur. Otec maloletej si riadne plni vyzivovaciu povinnost, ma siudom uréené vyzivnhé vo vyske 140,00
Eur. Obcas posle aj vysSiu sumu 170,00 Eur, o bolo asi 2 — 3 krat v minulom roku 2020. Mal by zit
a pracovat v G., zrejme v N., odkial jej zasiela cez bankovy u€et vyzivné. Bol vykonany neformalny
pohovor s maloletou A., ktora k veci uviedla, Ze koné&i 9. ro¢nik O. F. L. D., v 8kole sa udi dobre na
jednotky a dvojky, na konci Skolského roka bude asi vyznamenanda. Od septembra 2021 je prijata na E.
N. F. N. P. E. L. J., odbor Sluzby v cestovhom ruchu. Vie, Ze matka podala na sud navrh na zvySenie
vyzivného. S otcom nie je v Ziadnom kontakte, naposledy sa s nim stretla, ked mala asi 8 rokov. Na
facebooku ju otec zablokoval, aj matku. Pri prileZitosti narodenin, menin, a sviatkov nedostava od otca
ni¢. V minulosti jej len nasfuboval rézne veci, ktoré potom nedodrzal. Tym, Ze ide na strednu Skolu, bude
jej tudium asi finan¢ne nakladnejSie — cestovné naklady, oble€enie na prax, uebnice, Skolské pomébcky
a iné. Ma naklady na zubné oSetrenia, nakolko zubar nema zmluvu so zdravotnymi poistoviiami. Matka
maloletej sa vyjadrila, Ze Ziada zvysit' vyZivné na maloletd od podania navrhu, t.j. od 22.02.2021 na
sumu 250,00 Eur mesacéne. Zaverom kolizny opatrovnik uviedol, Ze vyZivovacia povinnost k maloletej
A. bola naposledy upravena rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 8P/37/2013 — 27
zo dia 19.06.2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ diiom 25.07.2013 a vykonatelnost dria 09.07.2013.
Od tejto doby uplynul znaény €as, maloleta je starSia, naklady na fiu su vy$Sie, koné&i zakladnu Skolu
a od septembra 2021 nastupuje na strednu Skolu. Matka zabezpec&uje osobnu starostlivost o maloletu.
Navrh matky je v zaujme maloletej, k vySke vyZivného sa vyjadri na pojednavani po obozndmeni sa
s prijmovymi a majetkovymi pomermi otca malolete;j.

6. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, odbor socialnych veci a rodiny
zo dia 28.06.2021 vyplyva, Ze sa urad niekolkokrat pokuSal kontaktovat’ otca maloletej telefonicky, ale
aj prostrednictvom mailu, na ktoré vSak otec nereagoval. Urad diia 25.06.2021 telefonicky kontaktoval
matku maloletej, ktora uradu uviedla, Ze nevie, kde sa otec maloletej, pan E. F., aktualne zdrziava. Podla
matky by mal otec maloletej pracovat v G., aktualny telefonicky kontakt na neho nema. Matka pana F.
by mala byvat na adrese Q. X, kde by sa mal udajne otec maloletej zdrziavat. Podla matky, otec pana F.
Zije na sidlisku E., ale presnejsiu adresu uviest matka nevedela. Urad dia 25.06.2022 navstivil adresu
Q. X, D. D. za u€elom socialneho zistovania, kde vSak bolo zistené, Ze matka otca maloletej na uvedenej



adrese nebyva. Urad diia 25.06.2021 vo ve&ernych hodinach formou sms spravy kontaktovala matka
maloletej, ktora uviedla, Ze otec pana E. F. byva na adrese D. XX, D. D. a matka pana E. F. byva na
adrese R. XX, D. D.. Urad diia 29.06.2021 vykonal sociélne zistovanie na adrese R. XX. Na uvedenej
adrese urad zastihol sestru zo strany otca, ktora uradu uviedla, Ze otec Zije a pracuje v Norsku a dalSie
informacie o otcovi maloletej poskytnut nechcela.

7. Podanim matky zo dia 22.06.2023 matka uviedla, Ze je s otcom v kontakte, tento sa jej vyhraza, Zze
si chce zobrat maloletu do G., aby tam ukoncila Skolu a bude tam pracovat. Maloletu nevychovaval od
narodenia, nakolko matku opustil tehotnu v 3. mesiaci tehotenstva. Dcéra sa jej vyjadrila, Ze by chcela
ist za otcom do G..

8. Otec sa k navrhu pisomne vyjadril. Uviedol, Ze od 22.11.2022 je praceneschopny, ¢aka na termin
operacie. V pripade, Ze sa do prace nevrati do 21.11.2023, bude poberat davku vo vyske 60,00 % mzdy.
Predklada 2 potvrdenia o praceneschopnosti, a to od 24.05.2023 do 23.06.2023 a od 23.06.2024 do
14.07.2023. K vyske vyzivného uviedol, Ze mu sud na poslednom pojednavani zvySil vyzivné takmer
0 100,00 %, €o je 140,00 Eur. V tom obdobi nemal stale zamestnanie, napriek tomu sa voci rozhodnutiu
neodvolal. Matka maloletej zrejme nadobudla presvedCenie, Ze si mOze Ziadat' o zvySenie vyZivného,
kedy sa jej zaZiada a 0 sumu, ktoru si ona zaziada. Od 05. juna 2023 obnovila dcéra s otcom komunikaciu
cez e-mail a neskér cez aplikaciu Whatsapp. Po precitani si dvoch smutnych e-mailov bol nuteny
kontaktovat Okresnu prokuratiru v Novom Meste nad Vahom a Urad socialno-pravnej kurately deti
Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom a podat Ziadost o pomoc pre dcéru proti
navrhovatelke a jej expriatefovi L.. Jeho priezvisko ani iné Udaje nepozna. Pripad podla slov dcéry uz
rieSi PZ SR. Poukazal na to, Ze matka maloletej prenajima 2 — izbovy byt na adrese D. XXX, ¢o by
mohlo byt okolo 400,00 Eur mesacne (bazo$.sk). V roku 2018 matke maloletej navrhol, Ze ma moznost
dostavat dorovnavanie sumy pridavkov na dieta, ktord dostéva na E. do vysky sumy pridavkov na dieta
vyplacanymi v G., ktoru by jej vyplacali az do 18 — teho roku veku dietata. Mal ako cudzinec pracujuci
a zijuci v G. na to narok. Matke stacilo iba prefotit’ rodny list dcéry a dat ho Uradne prelozit do nérskeho
alebo anglického jazyka, prihlasit otca na trvaly pobyt na adresu jej trvalého pobytu a o vybavenie
na urade NAV by sa postaral sdm. V G. je suma pridavkov na dieta pravidelne upravovana a matka
mohla dostavat rozdiel medzi slovenskymi a ndrskymi pridavkami kazdy mesiac. Norske pridavky su
cca 100,00 Eur, zaleZi od kurzu medzi eurom a nérskou korunou. Matke by bol vypladcany aj odpocet
z jeho dani na dieta vzdy nasledujuci rok po podani dafiového priznania za predchadzajuci rok. Matka
tento jeho navrh na jeho prekvapenie a na prekvapenie inych, odmietla, Ze ona ni¢ vybavovat’ nebude.
Mysli si preto, Ze podanie navrhu na zvySenie vyZivného je len nejaka osobna pomsta matky. Sumu
140,00 Eur posiela matke na jej u€et kazdy mesiac vZdy vo vyplatny termin jeho mzdy, t.j. 18 — teho
kazdy mesiac. Pravidelne posiela viac pefiazi, naposledy poslal v auguste 2022 a predtym obc&as posielal
vy$8iu sumu. Od septembra 2022 posiela o 20,00 az 40,00 Eur viac, od februara 2023 sumu 180,00
Eur. Na sporiaci u¢et zaloZeny na jeho bankovom uéte posiela sumu medzi 300,00 — 500,00 nérskych
korun (25,60 Eur — 42,67 Eur). Tieto peniaze vyplati dcére po dosiahnuti jej 18 — teho roku Zivota plus
nejaku sumu naviac. Matka v navrhu nevydcislila ndklady na maloletu, ktoré sa mali zvysit’ jej nastupom
na strednu skolu, matka uviedla len tricko a mikinu za 35,00 Eur. Podla slov dcéry na obedy do Skolske;j
jedalne chodi malokedy, naposledy asi v marci 2023, pripravuje si jedlo doma samostatne po prichode
zo Skoly. Navrhol, aby vyZivného na maloleti nebolo zvy3ené. S dcérou komunikuje pravidelne, kazdy
den, je rad, Ze jej méze aspon na dialku pombct. Ma zaujem sa s dcérou stretavat vzdy, ked pricestuje
na E., a to po dohode s maloletou, bez pritomnosti matky.

9. Matka na vyjadrenie otca pisomne reagovala. Uviedla, Ze otca maloletej na jej trvaly pobyt na E.
neprihlasila, nakolko nebol jej manzel, ani partner, kedZe ju opustil tehotnu a viac ho nezaujimala. Je
pravdou, Ze byt prenajima, nie za prenajom 400,00 Eur. Naklady na dcéru uviedla 40,00 Eur cestovné,
kozmetika na akné, malovatka, dermakol v DM, hygienické potreby — vloZky, tampdny, odliCovanie, obuyv,
na stravu v Skole odmieta chodit, lebo jej nechuti, najradSej ma stravu v MC Donald.

10. Podfa uradného zaznamu zo dna 29.09.2023 (&l. 100 spisu) vyplyva, Ze sa maloleta A. na zaklade
predchadzajucej telefonickej komunikacie dostavila na odd. SPODaSK v Novom Meste nad Vahom dha
29.09.2023 o 14,30 hodine, pricom uviedla, Ze v $kole toho teraz maju viacej. Ma si vybrat tému na SOC
v oblasti cestovného ruchu. S otcom je v pisomnom kontakte. Ten ma podstupit operaciu. Ma spravené
vSetky predoperaéné vySetrenia, ale operaciu mu presunuli. S matkou je to podfla slov maloletej stéle
naro¢né. Uviedla napriklad situaciu, kedy prechadzala cez izbu a matka mala nevhodnu poznamku na jej



pozadie. K psycholégovi chodi, dalSi termin ma na buduci tyzderi. Takto jej to vyhovuje. Matka si podala
na sud navrh na zvy3enie vyzivného, o ktorom dcéra vie, pretoZze sa matka doma udajne staZuje na otca
a finanénu situaciu. Podla slov maloletej nie je potrebné zvySenie vyzivného, pretoze doteraz nemala
nejaké velké vydavky suvisiace so Skolou. Matka aj otec posielaju maloletej vreckové na jej Studentsky
ucet. Otec by mal dcéru prist navstivit z G. niekedy v decembri (na Vianoce). Maloleta uviedla, Ze matka
ju este stale kontroluje. Vo volnom ¢ase, cez vikend chodi cvicit, spomenula aj velmi dobri kamaratku
zo Skoly. Matka podfa slov maloletej odmieta odbornu pomoc, aj ked jej bola odporuéana psychologi¢kou
uradu. Maloleta uviedla, Ze sa snazila zlepSit doma situaciu, tak sa dohodla s matkou, Ze upecu tortu,
ale aj pri tom sa pohadali. Uviedla, Ze sa bude snazit mamu tolerovat, aby sa medzi nimi nevyskytli
zbyto€né nezhody. Maloleta uviedla, Ze sa uz ani nestretdva s I. a jeho matkou, pretoZe na to nem4 Cas.
Naposledy sa stretla s I. cca pred dvomi tyzdfiami, ked jej daval peniaze na najomné.

11. Pri vysluchu matka dra 24.10.2023 uviedla, Zze trva na zvySeni vyzivhého na sumu 250,00
Eur mesaéne od podania navrhu, t.j. od 22.02.2021. Zmenila zamestnanie, po vojne na Ukrajine ju
predchadzajuci zamestnavatel prepustil. Od maja 2022 pracuje pre Gastro Group, s.r.0. ako pomocna
kucharka v pracovnom pomere. Za obdobie poslednych 12 mesiacov mala vyplatend mzdu v &istom
v priemere cca 780,00 Eur, ma pridavky na maloleti vo vySke 60,00 Eur a dafovy bonus vo vyske
140,00 Eur ale nie vzdy, ked ma napriklad dovolenku alebo PN-ku, méa darnovy bonus krateny. Poukazuje
na vypisy z Uctu o vyplatenom vyZzivnom na maloletd zo strany otca od podania navrhu doposial. Z
uvedeného vyplyva, Zze spociatku platil 140,00 Eur, niekedy 180,00 Eur atd. Nadalej Zije v 2 — izbovom
rodinnom dome, ktory je v jej osobnom vlastnictve, Zije v fiom spolo¢ne iba s dcérou, naklady ma:
elektrika 65,00 Eur, plyn 60,00 Eur, voda 10,00 Eur. Kedysi pouZzivala vlastnu vodu zo studne, nakolko
jej ale voda spadla, pouziva obecnu. Kuri drevom aj plynom, drevo zatial nové nezakupovala, zatial kuri
drevom, ktoré ma od byvalého priatela. Cestovné ma vo vyske 30,00 Eur, platila dane 98,00 Eur ro¢ne
(rodinny dom + byt v prenajme), odpad 38,00 Eur na dve osoby. Nema Ziadne hypotéky, nebankové
uvery, poistenia. Strava mesaéne 300,00 Eur pre dve osoby (dcéra sa stravuje doma). ESte minuly rok
sa dcéra stravovala v Skole, tento Skolsky rok si vari doma. Raz ro€ne za rozrabku zahrady zaplati 40,00
Eur. Osobné naklady ma: dentélna hygiena 80,00 Eur, z toho je preplatené poistoviiou 30,00 Eur, mobil
7,00 - 10,00 Eur, internet v domacnosti 120,00 Eur ro¢ne. Byt, ktory prenajima, za tento platia najomnici
320,00 Eur, su v tom zahrnuté aj energie, vyvoz Zumpy (1 — 2 krat za mesiac). Anuita bytu 50,00 Eur,
plyn 60,00 Eur, elektrika 69,00 Eur, Zumpa 44,00 Eur. Z toho, ¢o jej zaplatia najomnici ako najom +
energie, jej niekedy zostane len 120,00 Eur, niekedy menej. S bytom ma neustale naklady, naposledy
menila FAB-ku, pokazil sa elektricky bojler. Do marca buduceho roku ho planuje prenajimat, potom
by ho asi nechala prazdny, chce ho nechat pre dcéru. Co sa tyka trestnych oznameni zo strany otca,
iSlo o to, Ze maloleta A. sa chcela kamaratit, stretavat, so XX - roénym |. S., s ¢im matka nesuhlasila,
nakolko je pre fiu stary, ma 4 deti a dcéru pozyval na kavu do Kurie. KedZe sa dcére nepacilo to, Ze
ju nechcela matka pustat, povedala to otcovi. TieZ otcovi narozpravala, Ze matkin byvaly partner L. K.
dcéru obtazoval re€ami, chytal ju za koleno, Ze dcére da kameru do sprchy a ked sa bude maloleta
sprchovat, Ze ju bude sledovat. Maloletd A. za€ala chodit’ ku psychologi¢ke, jul, august, september.
Maloleta je v kontakte s otcom, piSu si od juna 2023, cez prazdniny v mesiaci jul a august 2023 bol
na E., s dcérou sa stretdval, boli na O. L.. Buduci rok dcéru pozval cez leto do G., s tymto nesuhlasi,
lebo otcovi neveri, rovnako tak maloletej. Ma zaujem, aby maloleta ukongila Skolu s maturitou, tuto bude
mat ukon&enu az v 19-tich. Maloleta matke uviedla, Ze jej otec posiela sumu 30,00 - 40,00 Eur na ucet
v J., ktory je na meno maloletej. Matka dalej uviedla, Ze aj ona spori dcére 30,00 Eur v E. a dava jej
na ruku 30,00 Eur ako vreckové. Dcéra chcela, aby jej matka povolila previest nasporent sumu zo E.
do J., s &im matka nesuhlasila. Naklady na dcéru, ktora navstevuje X. ro€nik strednej odbornej Skoly
ma 40,00 Eur cestovné, chodia na vylety, 10,00 Eur preukaz, exkurzie po 10,00 — 20,00 Eur, oble€enie
mesacne tak 20,00 - 30,00 Eur, dcéra si kupuje z BazoSa alebo so E., chodi na dentalnu hygienu 47,00
Eur, preplatena suma 30,00 Eur, kozmetika mesacne 15,00 -20,00 Eur, hygiena 10,00 Eur. Dcéra si chce
urobit’ vodi¢ak, ¢o stoji 750,00 Eur (dostali zlavu 50,00 Eur), rodicia isli pol na pol, minuly rok zakupila
maloletej mobil 200,00 Eur, mesacne pausal s internetom 15,00 Eur, kralik 7,00 Eur strava plus klietka
49,00 Eur. Maloleta méa ekzém na rukach a vo vlasoch, zakupuje si Sampén 6,00 - 7,00 Eur, masti¢ka na
ruky 4,00 Eur. Matka dalej uvadza, Ze ma nasporenu sumu po rodi€och spolu s maloletou cca 15.000,00
Eur. Ma zdravotné problémy, nepocuje na 1 ucho, ma odpocuvacie zariadenie. Otec maloletej jej uviedol,
Ze eSte predtym robil vo vyrobe ryb, ale nakolko tam bol v uniforme a bola mu zima, jej spominal, Ze by
si chcel najst iné zamestnanie, chcel by robit kamionistu, kde sa 2 tyZdne robi a 2 tyZdne je volno, no
nevedela uviest, €i skutone tuto pracu vykonava. Otec maloletej zakupil dve predlZzené bundy, mikiny,
tricka, na meniny jej kupil Sportovi supravu. Ku vzdelaniu otca sa vyjadrit nevedela, teda €o je otec



vyu€eny, € ma priemyslovku alebo ugiliste, ale robil mestského policajta, potom SBS - kara, nasledne
Zelezni¢ného policajta. Aj si robil vysoku 8kolu policajnu v D., ale to nechal. Maloleta matke nepovedala,
Ze cez vianocné sviatky ide za otcom, povedala jej, Ze iSla za otcom do D. D., nemala cestovny pas,
mala iba obliansky preukaz. Maloletej Setri, ma naSetrené 300,00 Eur, 30,00 Eur jej tam matka dava
z pridavkov na deti vyplacanych z uradu prace a 30,00 Eur jej odklada na Setrenie.

12. Maloleta pri vysluchu na pojednavani diia 27.02.2024 uviedla, Ze v zmysle rozhodnutia sudu ma
otec platit 140,00 Eur, jej posiela mesaéne naviac 30,00 - 40,00 Eur. Ked priSiel v lete v auguste 2023
na 1 tyzden, bol v G. A. G. L. ubytovany 3 dni. Vtedy jej priniesol bundu, plast do dazda, vestu, na
cvicenie jej kupil leginy, tricko, mikinu zn. Renish. Boli spolu na O. L. dvakrat, ili viacikom, treti den,
lebo prsalo, boliv G. A. G. L. na obede v P. T. na pizzu, potom na kave. Dfia 23.12.2023 za otcom odisla
do G. na 2 tyzdne, zakupil jej letenku, let tam stél 1.408 nérskych korun (120,15 Eur), druhu letenku
spat’ cenu uviest nevedela. V G. jej kupil zimnu bundu na vypredaiji za 250 nérskych korun (21,33 Eur),
tricko v H&M, viano¢né darteky ako pyzamo, papuce, kozmetiku, $al, bomby do kupela, termosku, v
nakupnom centre mix cukrikov, chodili na prechadzky po N., boli na viano&nych trhoch na puné, na
ruskom kole. Spolu komunikuju cez Whatsapp, niekedy si aj volaju. S otcom si vola vtedy, ked nie je
mama doma, lebo nesuhlasi s tym, aby spolu volali, komunikovali, lebo si mysli, Ze celé detstvo sa o fiu
nezaujimal. Otec ma ist na operéaciu bedrového kibu, predbezne sa dohodli, Ze ked uz bude chodit do
prace, opat’ bude u otca travit 2-3 tyZzdne. S otcom komunikuje od maja 2023, tuto konverzaciu iniciovala
ona. Co sa tyka jej nakladov, bola s maminou v banke na obnoveni karty, aby nemala limit obmedzeny,
tento mala p6vodne do 30,00 Eur mesacne. Z tejto karty si zakupuje jedlo, najma desiaty, ked jej chyba,
tak si peniaze vypyta od mamy, v Skole si zakupuje desiatu aj v Skolskom bufete + automat na ¢okoladu.
Mala naklady na u€ebnice z neméiny 15,00 Eur, z angli¢tiny 12,00 -15,00 Eur, tieto sa zakupuje kazdé
dva roky; tiez boli na exkurziach v septembri, v oktébriv M. U. L. O., v juni 2023 boli na exkurzii v hoteli H.
L. J. (obhliadka), platila 15,00 Eur cestovné + obed na sala8i v H.; dalej boli v D. F., kde platila 15,00 Eur
za autobus. Medzi dalSie naklady patri cestovné 40,00 - 50,00 Eur, oble€enie zakupené napr. v Sinsay
ako sako, Slapky za 30,00 Eur, oble€enie jej zakupuje mamina alebo otec. Nevie o tom, kedy bol podany
navrh na zvySenie vyzivného, teda, Ze to bolo 22.02.2021. Po tomto datume nebola v Ziadnom kontakte
s otcom, vie, Ze otec mame posielal aj 170,00 - 180,00 Eur; z tychto pefiazi jej vtedy mama nedavala
vreckové nad sumu 140,00 Eur. Nevedela ale uviest, odkedy posielal zvySené vyzivné, vtedy nebola
v Ziadnom kontakte s otcom, neposielal jej ziadne dareky ani na Vianoce, ani na Ziadne sviatky. Je
toho nazoru, Ze jej stadi suma poukazovaného vyzivného, je to polovica vyzivného zo strany otca a
polovica vyzivného zo strany matky 140,00 Eur, ¢o je spolu 280,00 Eur mesacne postacujuce. Zacala
aj brigadovat v A., preto bude mat dalSi prijem. Nema Ziadne zaujmové kruzky, iba jedenkrat do tyZdna
chodi do fitka; otec jej v lete zakupil 10 vstupov za 50,00 Eur, €o jej vydrzalo do novembra, jeden vstup
v G.A. G.L.je6,00 Eur, v J. Studentsky 4,50 Eur, ma dermatologi¢ku v J., zakupuje si masticky 2 — 3,00
Eur, obvodnu lekarku v D., zubéarku a dentélnu hygienic¢ku v G. A. G. L.. Robi si vodi¢sky preukaz, ktory
stal 800,00 Eur. Ked bola u otca, otec Zil v rodinnom dome v dvojposchodovom, ktory ma v prenajme,
na prizemi je kuchyfia, obyvacka, chodba, pivnica, na hornom poschodi jedna izba, druhd izba, v ktore;j
byvala ona, stara kuchyria, otec v tomto rodinnom dome Zije spolo¢ne s priatelkou, tato pracuje, nieCo
také spominali, Ze v skladoch. Otec ma auto. Ma vedomost, Ze vyplacané nemocenské davky by mali
byt 60,00 % z platu otca.

13. Z pisomného podania otca maloletej zo dha 04.12.2023 vyplyva, Ze sa nemdze dostavit na
pojednavanie, nakolko je praceneschopny so statusom AAP, o znamena, Ze po roku praceneschopnosti
uz norsky urad prace nebude akceptovat doklad o praceneschopnosti od lekara, ale bude dostavat
60,00 % platu, €¢o znamena 1.359,00 ndrskych korun (115,97 Eur) za defi v hrubom a po zdaneni 34,00
% = 896,94 nok/den (76,54 Eur/den), ktoré su vyplacané od pondelka do piatku, a to pocas dni, kedy
sa nachadza v Nérsku, t.j. akykolvek presun mimo Gzemia G. musi hlasit. Cas jeho operacie méze byt
ktorykolvek volny termin po dohode s ortopédom, musi byt pripraveny prist do nemocnice na operaciu
v kratkom €ase. V pripade odmietnutia terminu bez zavaznych dévodov mdze zamestnavatel aj nérsky
urad prace vyvodit pre neho neprijemné opatrenia. Zatial je pod ochranou odborov, ktorych je ¢lenom
a tuto ochranu by mohol stratit a zamestnavatel by ho potom mohol prepustit. Medzi jeho mesaéné
naklady patri byvanie 10.000,00 nok (875,01 Eur), elektrika 3.000,00 nok (262,50 Eur), p6zi¢ka 5.000,00
nok (437,50 Eur), vyZivné na maloletd 1.660,00 nok (145,25 Eur), strava 5.000,00 nok (437,50 Eur),
doprava 1.000,00 nok (87,50 Eur), €o znamena, Ze musi pouZit financie aj z vlastnej rezervy, ktora nie
je velka.



14. Z pisomného podania otca maloletej zo dia 20.03.2024 vyplyva, Ze sa oboznamil so zapisnicou
o vysluchu maloletej. Uviedol, Ze cesta z G. na E. pre maloletu stala 1.585,00 nok (136,66 Eur).
Vylety okrem Osla nemohli urobit’ Ziadne, nakolko tam bola zima minus 28 °C. Dcéra presla kontrolou
s obCianskym preukazom, kedZe G. prijalo Schengensku dohodu. Matke maloletej ni¢ neoznamili, lebo
obaja, dcéra aj otec, vedeli, Ze by ju matka nepustila a otec sa obaval utokov zo strany matky voci dcére
tak, ako sa to stavalo v minulosti. Tuto veci rie$i Urad prace, socialnych veci a rodiny v Novom Meste
nad Vahom. Diia 11.11.2023 si podal navrh na predbezné opatrenie, aby maloleta bola zverena do jeho
osobne;j starostlivosti, kedze podla pracovnikov Uradu préce, socialnych veci a rodiny ma matka vazny
psychicky problém a bolo jej doporuéené vyhladat pomoc u psychiatra, ale do 20.03.2024 nedostal
odpoved. K navrhu matky na pojednavani ohladne sumy vyZivného vo vysSke 200,00 Eur uviedol, Ze
vyzivné, ktoré plati, je pre dcéru a nie vydavky pre matku maloletej. Absolutne ho nezaujima, €o si pre
seba a na seba kupi. Z rozhovorov cez Whatsapp vSak vie, Ze maloleta, ked pride zo Skoly domoy,
sama si pripravuje jedlo, ked sa jej ale opyta, €o ide varit, tak mu uvedie, Ze nem4 z €oho, lebo to, ¢o
maju v chladni¢ke, z toho by neuvaril ani kuchar s michelinskou hviezdou. Matka maloletej mu v e-maili
oznamila, Ze autoskola pre dcéru bude stat 800,00 Eur, ale z vyjadrenia matky vyplyva, Ze auto$kola
stoji 750,00 Eur, tzn., Ze ho oklamala. Buduci mesiac tak dostane o 25,00 Eur menej. Na matku maloletej
dal podanie na prokuraturu v Novom Meste nad Vahom pre ohrozovanie mravnej vychovy dietata zo
strany jej expriatela, teda pripad rieSit OO PZ NMnV, dcéra ma ustanoveného opatrovnika v tejto veci,
okrem par vysluchov nevie, €o v tejto veci urobili. V pripade, Ze slovné, fyzické a nemravné utoky zo
strany matky maloletej budu pokracovat a drady budu pristupovat k danej veci tak ako doteraz, bude
kontaktovat a poZiada o pomoc nérsky urad na ochranu deti — Norske barnevernet. Dalej uviedol, Ze
je praceneschopny, pobera nemocenské davky, do 22.11.2023 sa nemocenské davky ozna&ovali ako
sykepenger a od uvedeného damu su oznacované ako AAPenger (arbeidsavklaringspenger) Tieto su
vyplacané kazdé 2 tyZdne v utorok, a to po predchadzajicom odoslani meldekortu (v ktorom sa vyjadruje
na otazky, ¢i nepracoval, &i nebol na dovolenke mimo G.). Normalne su mu vyplacané vo vyske 8.835,00
nok (761,74 Eur). K inym sumam tam uvedenym, sa vyjadrit nevie, niekolfkokrat sa ospravedifioval za
zlyhanie systému. Termin operacie stanoveny nema. Zije od vyplaty do vyplaty.

15. Z prehladu platieb Ultbetalingsoversikt o nemocenskych davkach otca vyplyva, Ze za obdobie od
01.04.2023 do 18.03.2024 mu boli vyplatené nemocenské davky v Cistom vo vySke 180.781 K, t.j.
(180.781 Kr/11,5 mesiacov = 15.720,087 nok/mesiac = 1.346,53 Eur/mesiac).

16. Z vypisu z u¢tu o uhradenom vyzivnom na maloleti za obdobie od podania navrhu, t.j. od 22.02.2021
do rozhodnutia sudu, t.j. do 21.03.2024 vyplyva, Ze otec za mesiac februar 2021 (vyZivné je splatné vzdy
mesiac dopredu) poukazal na ucet matky vyzivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac marec 2021 vyZivné vo
vySke 140,00 Eur, mesiac april 2021 vyZzivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac maj 2021 vyzivné vo vyske
140,00 Eur, mesiac jun 2021 vyzivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac jul 2021 vyZivné vo vyske 140,00 Eur,
mesiac august 2021 vyZivné vo vyske 140,00 Eur, mesiac september 2021 vyZzivné vo vySke 140,00 Eur,
mesiac oktéber 2021 vyZivné vo vysSke 140,00 Eur, mesiac november 2021 vyZivné vo vyske 170,00
Eur, mesiac december 2021 vyZivné vo vyske 180,00 Eur, mesiac januar 2022 vyZivné vo vySke 140,00
Eur, mesiac februar 2022 vyZivné vo vyske 140,00 Eur, mesiac marec 2022 vyZivné vo vysSke 140,00
Eur, mesiac april 2022 vyZivné vo vysSke 140,00 Eur, mesiac maj 2022 vyzivné vo vyske 140,00 Eur,
mesiac jun 2022 vyzivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac jul 2022 vyZivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac
august 2022 vyZivné vo vyske 140,00 Eur, mesiac september 2022 vyZzivné vo vySke 170,00 Eur, mesiac
oktober 2022 vyzivné vo vySke 160,00 Eur, mesiac november 2022 vyzivné vo vySke 160,00 Eur, mesiac
december 2022 vyzivné vo vyske 170,00 Eur, mesiac januar 2023 vyzivné vo vyske 170,00 Eur, mesiac
februar 2023 vyzivné vo vyske 170,00 Eur, mesiac marec 2023 vyzivné vo vyske 170,00 Eur, mesiac
april 2023 vyZivné vo vyske 180,00 Eur, mesiac maj 2023 vyzivné vo vysSke 180,00 Eur, mesiac jun
2023 vyzivné vo vyske 180,00 Eur, mesiac jul 2023 vyzivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac august 2023
vyzivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac september 2023 vyzivné vo vyske 140,00 Eur, mesiac oktdber 2023
vyzivné vo vy8ke 140,00 Eur, mesiac november 2023 vyzivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac december
2023 vyzivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac januar 2024 vyzivné vo vyske 140,00 eur, mesiac februar
2024 vyZivné vo vySke 140,00 Eur, mesiac marec 2024 vyZivné vo vySke 140,00 Eur.

17. Matka na pojednavani dia 21.03.2024 uviedla, Ze so sumou vyzivného 180,00 Eur mesacne na
maloletd, ako aj s vyplatenim nedoplatku na zro€nom vyzivnom v mesacnych splatkach suhlasi.



18. Kolizny opatrovnik zaverom uviedol, Ze navrh matky na zvySenie vyZivného je dévodny, naposledy
bolo rozhodnuté o vyZzivnom v roku 2013 rodi€ovskou dohodou. Odvtedy uplynula diha doba, maloleta
je ZiaCkou strednej Skoly, naklady sa jej podstatne zvysili.

19. Rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom &.k. 8P/37/2013 — 27 zo dfia 19. juna
2013, pravoplatnym dria 25.07.2013 a vykonatelnym dria 09.07.20213, sud schvalil rodi¢ovsku dohodu,
v zmysle ktorej sa otec zaviazal prispievat na vyZivu maloletej A., nar. XX XX.XXXX, zvySené vyZivné
zo0 sumy 76,35 Eur na sumu 140,00 Eur s U&innostou od 01.03.2013, k rukam matky. DIh na splatnom
vyzivnom vo vyske 254,60 Eur sa otec zaviazal zaplatit' v splatkach vo vyske 85,00 Eur spolu s beznym
vyzivnym k rukdm matky. Tymto sa zmenil rozsudok Okresného sudu Trenc&in &.k. 33P/295/2006-29 zo
dria 14.02.2007. Z odbvodnenia vyplyva, Ze sa matka domahala zvySenia vyzivnhého zo sumy 76,35 Eur
na sumu 120,00 Eur, nakolko bolo naposledy rozhodnuté rozsudkom zo dria 14.02.2007, kedy jej bola
maloleta zverena do osobnej starostlivosti. Navrh na zvySenie vyZivného oddvodnila tym, Ze maloleté
od septembra 2012 nastupila do 1. triedy ZS, &im jej vzrasli naklady na jej vyZivu a ostatné veci. Matka
bola zamestnana od 01.06.2013 v spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v.o.s. na 4 hodiny, pretoze
na plny pracovny uvazok sa jej nepodarilo zamestnat, prijem dosahovala cca 200,00 Eur mesacne
v Cistom. Maloletd musela nosit’ okuliare, ktoré jej zakupila v hodnote 120,00 Eur. S maloletou byvala
v 2 — izbovom byte, naklady predstavovali 150,00 Eur mesacne, a to najomné a energie spolu. Do 6
rokov veku maloletej bola na rodi€ovskej dovolenke, poberala len rodi¢ovsky prispevok. Nemala dalSiu
vyzivovaciu povinnost. Otec nad ramec uréeného vyzivného neprispieval, s maloletou sa nestretaval.
Otec s navrhom na zvySenie vyZivného suhlasil. Pracoval v G. v zavode na spracovanie ryb, iSlo
0 sezdnne prace od septembra do konca marca. Prijem dosahoval vo vySke 154,00 nérskych korun za
hodinu (13,14 Eur/hodinu), celkova vySka prijmu bola zavisla od odpracovanych hodin. Prijem, ktory
zarobil v uvedenom zamestnani po preratani na 12 mesiacov bol vo vyske cca 700,00 Eur nett. Pokial
nepracoval v G. a zdrzoval sa na Uzemi E. U., byval u otca v byte a prispieval mu na domacnost 100,00
— 120,00 Eur mesaéne. DalSiu vyZivovaciu povinnost nemal, nad ramec vyzivného ni¢im neprispieval.

20. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdZze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

21. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora tvrda do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

22. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

23.Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

24. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

25. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

26. Podla § 75 ods. 2 Zakona o rodine, vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi
mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

27. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.



28. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepremi€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

29. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

30. Podla § 78 ods. 2 Zakona o rodine, ak dbjde k zruSeniu alebo znizeniu vyzivného pre maloleté dieta
za uplynuly €as, spotrebované vyzivné sa nevracia.

31. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

32.V ust. § 78 Zakona o rodine je zakotvena zasada, podla ktorej uz stanovené vyzivné mozno zmenit,
ak dbjde k podstatnej zmene pomerov na strane u€astnikov, a to okolnosti, ktoré su rozhodujuce pre
vysku vyzivného a jeho dalSie trvanie, pri€om zmena rozsudku je pripustna od ¢asu, ked doslo k zmene
pomerov. Pre povinnost' platit’ stanovené vyzivné sa uplatfiuje zasada, Zze ma zodpovedat pomerom,
za ktorych bolo stanovené. Ak dbjde k zmene pomerov, musi sa to odrazit’ aj v Uprave vyZivovacej
povinnosti. Musia byt spolahlivo zistené okolnosti rozhodujuce pre pévodne stanovené vyZivné a
okolnosti rozhodujuce pre stanovenie vyzivného v €ase, ked sa rozhoduje o novej Uprave. Touto
zmenou pomerov nie je akakolvek zmena, ale musi ist 0 zmenu pomerov zavaznejSieho (podstatného)
charakteru v tych okolnostiach, ktoré tvorili podklad pre vydanie pévodného rozhodnutia o vyZivhom.

33. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh matky na zvySenie vyzivného
pre maloletu A., nar. XX. XX.XXXX, je dévodny. Pokial ide o matkou navrhované zvy3enie vyZzivného zo
sumy 140,00 Eur na sumu 250,00 Eur, sud jej navrhu vyhovel vo vySke 180,00 Eur, vo zvysnej Easti, nad
sudom ur€ené zvysSené vyzivné, ndvrh matky zamietol. ZvySené vyzivné urcil sud od podania navrhu,
t.j. od 22.02.2021 s nedoplatkom na zroénom vyzivhom vo vySke 1.071,17 Eur.

34. Naposledy bolo rozhodnuté o vyzivnom rozsudkom tunajSieho sudu zo dfia 19. juna 2013,
pravoplatnym dnia 25.07.2013 a vykonatefnym dfia 09.07.2013, kedy sud schvalil dohodu rodi¢ov
o plateni zvySeného vyzivného zo strany otca voci maloletej A. sumou 140,00 Eur s ucinnostou od
01.03.2013. Rodicia nezili v spolo€nej domacnosti. Matka byvala s maloletou v spolo€nej domacnosti
v 2 — izbovom byte, ktory patril do jej vylu€ného vlastnictva. Naklady na byvanie mala vo vyske 150,00
Eur. Matka pracovala v spolognosti H. E. U. L. na 4 hodiny s prijmom cca 200,00 Eur mesaéne. Dal3iu
vyZivovaciu povinnost matka nemala. Maloletd bola v tom Case Ziackou X. roénika. Na maloletu mala
zvy8ené vydavky suvisiace s jej zdravotnym stavom, maloleta nosila okuliare, ktoré jej matka zakupila
vo vyske 120,00 Eur. Otec pracoval v G. na sezénnych pracach od septembra do marca v zavode na
spracovanie ryb s prijmom 700,00 Eur mesacne. Pokial nepracoval v G., byval na E. u otca, ktorému
prispieval na domacnost sumou 100,00 — 120,00 Eur mesaéne. Dal$iu vyzivovaciu povinnost nemal.

35. Od posledného rozhodnutia uplynulo 11 rokov. Matka aj maloleta byvaju v rodinnom 2 — izbovom
rodinnom dome, ktory je v jej osobnom vlastnictve bez zataZenia hypotekarnym uverom. Naklady
na byvanie ma 65,00 Eur elektrika, 60,00 Eur plyn, 10,00 Eur voda, kuri drevom, ktoré zakupuje, aj
plynom, internet 120,00 Eur ro¢ne (10,00 Eur/mesacne). Okrem toho je vlastni¢kou 2 — izbového bytu,
ktory prenajima za 320,00 Eur. V tejto sume su zahrnuté aj energie. Po odpoditani energii jej zostane
z prenajmu suma 120,00 Eur. M& dalSie vydavky 98,00 Eur/roéne (cca 8,00 Eur/mesacne) dane za
rodinny dom a byt, odpad 2 osoby 38,00 Eur (cca 3,00 Eur/mesacne), rozrabka zahrady 40,00 Eur/rone
(cca 3,30 Eur/mesacne), strava pre 2 osoby 300,00 Eur mesacéne (150,00 Eur/1 osobu), cestovné 30,00
Eur, dentalna hygiena 80,00 Eur, z ¢oho 30,00 Eur jej preplatila poistoviia (cca 4,20 Eur/mesaéne),
mobil 7,00 — 10,00 Eur. Maloletej odklada na ucet 30,00 Eur mesacne, celkovo ma nasetrenych 300,00
Eur, maloletej dava vreckové 30,00 Eur mesacéne. Celkové naklady matky spolu 412,00 Eur. Do maja
2022 matka pracovala v spolo¢nosti Elfa Pharm, s.r.o. v G. A. G. L. na pracovnej pozicii manipulant
v rannej zmene s mesacnym prijmom v priemere 600,00 Eur. Od maja 2022 pracuje pre spolo¢nost
Gastro Group, s.r.o. ako pomocna kucharka s €istym mesa&nym prijmom v priemere 780,00 Eur. Pobera
pridavok na dieta vo vySke 60,00 Eur a danovy bonus vo vySke 140,00 Eur. Otec jej na maloletu
plati pravidelne vyzivné vo vySke 140,00 Eur, niekedy posle aj viac 170,00 Eur, 180,00 Eur. Matka



ma s maloletou nasporent sumu po rodi¢och vo vySke 15.000,00 Eur. Celkovy prijem v domacnosti
matky 1.240,00 Eur (prijem z prenajmu, mzda, danovy bonu, pridavky na maloletu, vyzivné). Matka ma
zdravotné problémy, nepoc€uje na 1 ucho, ma odpocuvacie zariadenie.

36. Maloleta navstevuje X. U. E.N. F.N. P. E. L. J., odbor sluzby v cestovhom ruchu. Ma mesacné naklady
40,00 Eur cestovné, oble€enie 20 — 30,00 Eur (v priemere 25,00 Eur), kozmetika 15,00 — 20,00 Eur (v
priemere 17,50 Eur), hygiena 10,00 Eur, pau$al s internetom 15,00 Eur, u€ebnice z nem¢iny a angli¢tiny
30,00 Eur kazdé 2 roky (1,25 Eur/mesacne), exkurzie po 15,00 Eur — cca 4 krat za Skolsky rok (5,00
Eur/mesacne), navstevuje fitness centrum 1 krat do tyzdna — 1 vstup v priemere 5,25 Eur, t.j. 21,00 Eur/
mesacne, ma ekzém na rukach a vo vlasoch, na €o si zakupuje Sampén 6,00 — 7,00 Eur (v priemere
6,50 Eur) a masti¢ku na ruky 4,00 Eur, dentalna hygiena 47,00 Eur, z toho preplatena suma 30,00 Eur (v
priemere 1,40 Eur mesacne), stravuje sa doma 150,00 Eur. Naklady maloletej spolu 296,65 Eur. S otcom
je maloleta v kontakte od maja 2023. Uvedené iniciovala maloleta. Robi si vodi€sky preukaz po zfave
za 750,00 Eur, pbdvodne 800,00 Eur, na zaplateni ktorého sa podielali obidvaja rodi€ia v polovici.

37. Otec maloletej Zije v G.. S partnerkou Ziju v spolo¢nej domacnosti v prenajatom rodinnom
poschodovom dome. Ma naklady na byvanie 10.000,00 nérskych korun (875,01 Eur), elektrika 3.000,00
norskych korun (262,50 Eur), pdzi¢ka 5.000,00 nérskych korun (437,50 Eur), doprava 1.000,00 nérskych
koran (87,50 Eur), strava 5.000,00 Eur (437,50 Eur), vyZivné na maloletu 1.660,00 nérskych korun
(145,25 Eur). Naklady na byvanie a doméacnost pre 2 osoby, t.j. otca a partnerku otca spolu 1.575,01
Eur (787,50 Eur/1 osobu). Celkové naklady otca su spolu 1.457,75 Eur mesacéne (byvanie, domacnost,
vyzivne, pOzitka, cestovné). Otec je vlastnikom osobného motorového vozidla. Od 22.11.2022 je
praceneschopny, pobera nemocenské davky v priemere 1.346,53 Eur/mesacne v Cistom, €o tvori cca
60,00 % jeho pbvodného platu. Z uvedeného vyplyva, Ze prijem otca predstavoval v Cistom 2.244,21
Eur. Partnerka otca je zamestnana. Otec je s maloletou v pravidelnom telefonickom kontakte od maja
2023. V auguste 2023 otec priSiel na E., bol s maloletou 3 dni. Vtedy jej priniesol bundu, plast do
dazda, vestu, na cvi¢enie leginy, tricko, mikinu. Boli sa s maloletou kupat na O. L. L. G. A. G. L.. V
decembri 2023 bola u otca v G. na 2 tyZdne. Otec maloletej zakupil 2 letenky za 256,81 Eur (120,15
Eur + 136,66 Eur), obleCenie ako bundu 21,33 Eur, tricko, pyzamo, papuce, kozmetiku, $al, bomby do
kupela, termosku, na vodi¢sky preukaz prispel sumou 400,00 Eur, maloletej kazdy mesiac odklada na
sporenie sumu v priemere 34,00 Eur, zaplatil jej 10 vstupov do fitness centra za 50,00 Eur, posiela jej
kazdy mesiac vreckové 35,00 Eur.

38. Od poslednej upravy vyZivného ma sud za preukazané, Zze doslo k podstatnej zmene pomerov ako
na strane rodi€ov, tak na strane malolete;.

39. V Case posledného rozhodovania bola maloleta Ziackou X. U. O. F., odvtedy ubehlo 11 rokov,
aktualne je ZiaCkou X. U. E. N. F,, s &im podstatne vzrastli naklady na stravu, oble€enie, obuv, hygienu,
kozmetiku, cestovné do Skoly, volnoCasové aktivity maloletej. Bezné mesacné naklady maloletej
predstavuju sumu 296,65 Eur. Celkovy prijem v domacnosti matky po zohlfadneni uz sidom uréeného
vyzivného vo vyske 180,00 Eur mesacne, predstavuje sumu 1.280,00 Eur (prijem z prenajmu, mzda,
dariovy bonus, pridavky na maloletu, vyzivné). Po zaplateni vydavkov matky vo vyske 412,00 Eur
a vydavkov maloletej vo vySke 296,65 Eur, tak v doméacnosti matky zostane suma 571,35 Eur. Pricom
po zaplateni vydavkov otca so zohfadnenim sudom uréeného vyzivného vo vySke 180,00 Eur mesaclne,
ktoré vydavky predstavuju sumu 1.497,75 Eur, sa otec dostava do minusu, nakolko je poberatelom
nemocenskych davok vo vyske 1.346,53 Eur, a tuto situaciu ako sam uviedol, riesi z financnej rezervy.
Po operacii bedrového kibu sa opat zadleni do pracovného procesu a bude mat predpokladany prijem
v Cistom 2.244,21 Eur. Aktualne je mu vyplacanych 60,00 % z prijmu, ktory mal pred tym, ako zostal
praceneschopny. Suma vyzivného 180,00 Eur Ciasto¢ne pokryva vydavky maloletej vo vySke 296,65
Eur, pricom na tychto sa podiela aj matka maloletej zabezpe&ovanim byvania, sporenia, poskytovanim
vreckového, nakupovanim oble€enia, zaplatenim polovice autoSkoly. V &ase posledného rozhodovania
o vyZivnom sa otec okrem platenia vyZivného vo vySke 140,00 Eur inak na vydavkoch maloletej
nepodielal. Ale odkedy su maloleta s otcom opat v kontakte, t.j. od maja 2023, otec maloletej naviac
zakupuje oblec¢enie, prispieva jej na vreckové, na sporenie, zaplatil jej 400,00 Eur na autoskolu, maloleta
stravila u otca v decembri 2023 2 tyZdne v G., v lete 2023 stravili 3 dni spolu na E..

40. Sud preto rozhodol tak, Zze otca zaviazal sumou vyzivného 180,00 Eur mesacne s ucinnostou od
podania navrhu, t.j. od 22.02.2021.



41. Nakofko sud otca zaviazal platit zvySené vyZivné od podania ndvrhu matky, vznikol otcovi nedoplatok
na zro¢nom vyzivnom v celkovej vyske 1.071,17 Eur, ako rozdiel medzi ur€éenym zvySenym beznym
vyzivnym 180,00 Eur a otcom poukazovanou sumou vyzivhého za obdobie od 22.02.2021 (od podania
navrhu matky) do 21.03.2024, a to februar 2021 140,00 Eur, marec 2021 az oktdber 2021 po 140,00
Eur, november 2021 170,00 Eur, december 2021 180,00 Eur, januar 2022 az august 2022 po 140,00
Eur, september 2022 170,00 Eur, oktéber 2022 az november 2022 po 160,00 Eur, december 2022 az
januar 2023 po 170,00 Eur, februar 2023 180,00 Eur, marec 2023 170,00 Eur, april 2023 az jun 2023 po
180,00 Eur, jul 2023 az marec 2024 po 140,00 Eur. (vypoCet nedoplatok: februar 2021: 28/40 x 7 dni =
4,90 Eur + za mesiace marec 2021 — februar 2024 = 1.050,00 Eur + marec 2024: 31/40 x 21 dni = 16,27
Eur). Nedoplatok na vyzivnom vo vySke 1.071,17 Eur sud zaviazal otca platit v mesacnych splatkach
po 50,00 Eur spolu s beznym vyzivhym z dévodu, aby nebola ohrozena platba beZného vyZivného, a to
pod stratou vyhody splatok v pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky, kedy sa stava splatnym cely
dih (§ 77 ods. 1 veta druha Zakona o rodine).

42. Tymto sa zmenil rozsudok zo dria 19.06.2013, vo vyroku v €asti uréenie vyZivovacej povinnosti otca
na maloletu.

43. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z u&astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Proti tomuto rozsudku sa nemdZe odvolat osoba, ktora sa vzdala odvolania vo€i sudu po vyhlaseni
rozhodnutia podla § 368 Civilného sporového poriadku.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



