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Uznesenie

Okresny sud Velky Krtis o navrhu zalobkyne B.. K. I., U.. XX. XX. XXXX, F. R. H. XXX/X, H. L., zastupenej
Mgr. Gabrielou Novakovou, advokatkou so sidlom Nam. A. H. Skultétyho 5, Velky Krti$, proti Zalovanému
[ 1, U.. XX, XX, XXXX, F. R. H. XXX/X, H. L.,

o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na Okresnom sude Velky Krti§ diia 21. 09. 2020 sa zalobkyfia domaha, aby jej
sud udelil suhlas na opatovné zaradenie motorového vozidla zn. Skoda Yeti, EC: H. XXX R., VIN: F.
do evidencie vozidiel a aby sud nahradil prejav véle zalovaného I. I., U.. XX. XX. XXXX ako vlastnika
vozidla zn. Skoda Yeti, EC: H. XXX R., VIN: F. na opatovné zaradenie motorového vozidla do evidencie
vozidiel a su€asne nariadenia neodkladného opatrenia s rovnakym obsahom. V Zalobe uviedla, Ze so
Zalovanym su manzelia, ich manzelstvo bolo uzavreté dria XX. XX. XXXX na Matriénom urade v G. L..
Manzelstvo je zapisané v knihe manzelstiev Matri¢ného Uradu G. L. (Q. X, A.L. XXXX, E. XXX, D.. C.
X). V suc€asnosti sa na tunajSom sude vedie konanie o rozvod manzelstva, sp. zn. 13P/51/2020, ako aj
konanie o Uprave prav a povinnosti k maloletym detom. Na zéklade Uznesenia Okresného sudu Velky
Krtis, sp. zn. 13P/51/2020 zo dria 21. 05. 2020 v spojeni

s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica, sp. zn. 11CoP/20/2020 zo dria 30. 06. 2020
boli maloleté deti K. I., U.. XX. XX. XXXX, malolety N. I., U.. XX. XX. XXXX a malolety L. I., U.. XX. XX.
XXXX zverené do osobnej starostlivosti matky. V su€asnosti sa nachadza v zariadeni pre tyrané Zeny
spoloéne s maloletymi detmi. Pri odchode zo spolo&nej domacnosti si so sebou vzala z masy BSM len
nevyhnuté veci osobnej potreby a motorové vozidlo EC: H. XXX R., znagky Skoda Yeti. Ostatné motorové
vozidla, ktoré patria do BSM zostali u Zzalovaného (Toyota Yaris, Audi TT, Skoda Fabia). Zalovany, ako
otec maloletych deti sa s fiou dohodol, Ze navstivi maloleté deti pri prileZitosti narodenin maloletého L. v
Piedtanoch dna 02. 07. 2020 s tym, Ze zabezpeci celodennu starostlivost o maloleté deti. Z uvedeného
dbvodu ona Zalovanému oznamila, Ze v ten den pricestuje do Velkého KrtiSa pre osobné veci maloletych
deti. Zalovany na jej oznam reagoval tak, Ze na styk nepricestoval a na dal$i defi motorové vozidlo
tvoriace predmet Zaloby odhlasil z evidencie z dévodu, Ze kon&i STK a emisna. Uvedené jej oznamil
sms spravou. Takéto konanie bolo zo strany Zzalovaného ucelové s cielom stazit’ vstup

do spolo¢nej nehnutelnosti, nakofko by STK a emisnu vedela zabezpecit aj ona a motorové vozidlo
by mohla riadne uzivat. Tento krok je vSak v rozpore so zaujmom maloletych deti, nakolko ona musi
s nimi cestovat autobusom, v pripade choroby deti musi zabezpelovat vozidlo, ¢o je vzhladom k
nizkemu rozpoctu rodiny velmi zataZujuce. Z uvedeného dbévodu poZiadala Zzalovaného o napravu
konania mailom a nasledne mu bol prostrednictvom jej pravneho zastupcu zaslany list so Ziadostou o
napravu. K dneSnému dhu zo strany Zalovaného k naprave nedoslo a tento svojim konanim podstatnym
spOsobom zniZuje kvalitu Zivota maloletych deti. Na zaklade Uznesenia Okresného sudu Velky Krtis jej
bol udeleny suhlas



na umiestnenie maloletého K. do ZS Ludka 135 a maloletého N. do MS Modrovka 75. Malolety L. je
umiestneny do jasli v PieStanoch, aby matka mohla pracovat. V su€asnosti sa presuva s maloletymi
peso, pricom cesta do ZS trva 15 min, do MS 20 min a s najmensim L. cestuje autobusom. Uvedené si
vyZaduje silnu logistiku, pri€om prichodom jesenného sychravého po€asia ako aj zimy budu tieto presuny
Coraz tazSie zvladnutelné. Nehovoriac o zabezpedeni nakupov pre celd rodinu a o presunoch napr.

k lekarom za stavu, Ze su deti choré. Z vy3Sie uvedeného vyplyva, Ze konanie Zalovaného

je v rozpore s najlepSim zaujmom maloletych deti, prifom dochadza aj k braneniu riadne uzivat vec
patriacu do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Motorové vozidlo ma sice k dispozicii, ale z
dovodu jeho dogasného vyradenia z evidencie ho neméze pouZivat.

Po dokladnom zistovani moznosti prihlasenia dospela k zaveru, Ze podanie Zaloby je jedinym moznym
prostriedkom napravy protipravneho stavu. Vozidlo do evidencie méze prihlasit’ len vlastnik, resp. na
z&klade plnej moci nim splnomocnena osoba. Nakolko Zalovany nepristupil na Ziadnu vyzvu, nie je v
sucasnosti mozné inym spésobom dosiahnut’ reparaciu protipravneho stavu, len nahradenim prejavu
vble Zalovaného. Tymto vSak neddjde k takému zd&sahu do prav Zalovaného, ktoré bude schopné
vyvolat $kodu. Zalovany ma k dispozicii dalSie motorové vozidla, ktoré rovnako patria do BSM, takze
ma zabezped&enu mobilitu. Zalobkyfia méa vsak k dispozicii len jedno vozidlo, ktoré v sugasnosti nevie
pouzivat, priCom vozidlo nepotrebuje na svoje Ucely, ale v prvom rade pre zabezpelenie potrieb
maloletych deti. Dévodnost neodkladného opatrenia opierame aj o plynutie ¢asu, nakofko postupne
dochadza k zhor3eniu poc&asia, priCom maloleté deti sporovych stran budu, napriek tomu, Ze maju
k dispozicii motorové vozidlo, vystavené nepriaznivému pocasiu pri absolvovani povinnej Skolske;j
dochadzky, ako aj dochadzky do materskej Skoly a jasli. Z dévodu potreby bezodkladnej Upravy pomerov
podava navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podfa ust. § 325 ods. 2 pism. d) Civilného
sporového poriadku.

2. K Zalobe zalobkyna pripojila osved&enie o technickej kontrole, osved€enie o emisnej kontrole,
osvedCenie o evidencii vozidla. V navrhu Zalobkyha oznadila aj dalSie dokazy, ktoré vSak k Zalobe
pripojené neboli.

3. Z listinnych dokladov predloZenych Zalobkyriou sud zistil, Ze drzitelom a vlastnikom vozidla SKODA
YETI EC: H. XXX R. je zalovany a Ze emisna a technicka kontrola na predmetnom motorovom vozidle
bola platna do 06. 07. 2020. Sud si pripojil spis tunajSieho sudu sp.zn. 13P/51/2020, s ktorym bol spojeny
spis tunajSieho sudu 14P/54/2020. Z tohto pripojeného spisu (sobasneho listu) sud zistil, Ze strany sporu
sU manzelia, manzelstvo uzatvorili dha 31. 03. 2012. Z ich manZelstva pochadzaju tri deti, ato K. I., U..
XX. XX. XXXX, malolety N. 1., U.. XX. XX. XXXX a malolety L. I., U.. XX. XX. XXXX. Dria 21. 05. 2020 pod
¢.k. 13P/51/2020-35 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym vSetky tri maloleté deti doCasne zveril
do starostlivosti matky a otcovi uloZil povinnost doasne prispievat na vyZivu maloletého K. vyZivnym
v sume 100,- Eur, na mal. N. v sume 80,- Eur a na mal. L. v sume 60,- Eur, a to az do pravoplatného
skonCenia konania vedeného po sp. zn. 13P/51/2020. Predmetné uznesenie bolo potvrdené Krajskym
sudom v Banskej Bystrici a nadobudlo pravoplatnost’ diiom 08. 07. 2020. Vo veci je vytyCeny termin
pojednavania na den 09. 10. 2020.

4. Podfa ustanovenia § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za&atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla ust.§ 324 ods. 3 CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podla ust. § 325 ods. 1, 2 pism. d), e), f), g), h) CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladnym
opatrenim mozno strane ulozit najma, aby :

d ) nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie¢o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje



g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikéaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

7. Podfa ust. § 144 Obcianskeho z&konnika ,veci v bezpodielovom spoluvlastnictve uzivaju obaja
manzelia spologne; spolo€ne uhradzuju aj naklady vynaloZené na veci alebo spojené s ich uzivanim
a udrziavanim.

8. Podla ustanovenia § 146 ods.1 Obcianskeho zakonnika, ak déjde medzi manzZelmi k nezhode o
pravach a povinnostiach vyplyvajucich z bezpodielového spoluvlastnictva, rozhodne na navrh niektorého
Z nich sud.

9. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni z&konov. V prvom rade sud
poukazuje na to, Ze pri rozhodovani o neodkladnom opatreni sud vychadza zo skuto€énosti uvadzanych
a preukazanych Zalobcom v navrhu. Navrh preto musi nevyhnutne osved&ovat’ dévodnost’ a trvanie
naroku, teda musia byt osved€ené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnit' ochrana. Zakonnymi podmienkami na nariadenie neodkladného
opatrenia su teda neodkladnost do€asnej Upravy pomerov alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena.
Aj v pripade, ak su inak splnené formalne predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia, je treba
starostlivo zvazit, €i v pripade jeho nariadenia nedéjde k nevyvazenému zasahu do vztahu uéastnikov
alebo tretich os6b. Neodkladné opatrenie je mozné nariadit iba v pripade, ak je aspof osved&ena
danost' prava. Neodkladna ochrana ma za ciel predist’ ur€itému nebezpecéenstvu, t.j. ohrozeniu prava.
Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze zjavne nedévodnému alebo neexistujicemu naroku
nemozno poskytnut ochranu prostrednictvom neodkladného opatrenia. V predmetnej veci bol podany
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spolu so Zalobu vo veci samej v suvislosti s vykonom prav
Zalobkyne podla ust. § 144 Obcianskeho zékonnika s poukazom na ust. § 146 ods. 1 Obc&ianskeho
zakonnika. Podstatou navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je to, Ze Zalobkyha neméze uzivat
motorové vozidlo patriace do BSM, nakolko ho Zalovany odhlasil z evidencie z dévodu, Ze mu skocila
platnost’ technickej a emisnej kontroly. V prvom rade Zalobkyha v Zalobe neuviedla skuto€nosti, z
ktorych by bolo zrejmé, i predmetné motorové vozidlo patri do BSM stran sporu (doklad o kupe,
kedy bolo zakupené, z akych prostriedkov a pod). Zalobkyria navrhuje nariadit neodkladné opatrenie
podla ustanovenia § 325 ods.2 pism. d) CSP.V tomto ustanoveni je uvedené ,ze ,strane mozno
ulozit“(zalovanému) povinnost nieo aktivne vykonat, zdrzat sa istych ruSivych zésahov alebo strpiet
obmedzenia s vynimkou nie€o dat, ide v podstate o zovSeobechujuce transformovanie hmotnopravneho
ustanovenia o obsahu zavazku v zmysle ustanovenia § 494 Obgianskeho zakonnika (Stevéek, Ficova,
Baricova, Mesiarkinova, Bajankova, Tomasovi€ a kol. Civilny sporovy poriadok). Okrem toho podfla
nazoru sudu povaha veci(nahradenie prejavu véle) nepripusta neodkladné opatrenie, ktorého obsah
by bol totoZzny s vyrokom vo veci samej. Vzhfadom na vy&8ie uvedené mal sud za to, Zalobkyriou
naformulovany petit neodkladného opatrenia nie je v sulade s ustanovenim § 325 ods. 2 pism. d) CSP,
Zalobkyha neosvedcila existenciu zakladnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia
a Zalobny petit formulovany Zalobkyfou vo veci samej nezodpoveda ust. § 146 ods. 1 Obcianskeho
zakonnika, preto potom sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia. Odvolanie sa
podava na Okresny sud Velky KrtiS pisomne v 2 vyhotoveniach a rozhoduje o fiom Krajsky sud
v Banskej Bystrici.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody), a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Pokial zakon

na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim  sleduje, podpis, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.



