Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 25C/5/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6419200957

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Antal

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2020:6419200957 .4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom sudcom JUDr. Milanom Antalom v pravnej veci zalobcu: R. P, V..
XX XX.XXXX, trvale bytom P. XXX/X, XXX XX P.A. 8., pravne zastGpeny: JUDr. Rudolf Fajbik, advokat,
so sidlom Dobsinského 14, 969 33 Banska Stiavnica, proti Zalovanému: E. Z., V.. XX.XX.XXXX, trvale
bytom D. K. XXXX/X XXX XX P. S., o zaplatenie 1.800 € s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.800,- € spolu s Grokom z omes$kania vo vyske
5,00 % rocne zo sumy 2.000,- € od 01.10.2017 do 07.10.2018 a s urokom z omeskania vo vyske 5,00 %
zo sumy 1.800,- € od 08.10.2018 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania voéi Zalovanému v rozsahu 100 %, o ktore;
vysSke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruenou Okresnému sudu Ziar nad Hronom dfia 13.03.2019 domahal, aby sud
zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu 1.800,- € spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo
sumy 2.000,- € od 01.10.2017 do 07.10.2018 a s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy
1.800,- € od 08.10.2018 do zaplatenia a nahradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze sporové strany uzavreli dia 02.09.2016 zmluvu o pdZicke, podla ktorej
prenechal Zalobca Zalovanému sumu 2.000,- € v hotovosti a Zalovany sa zaviazal ju vratit do konca
septembra 2017 bezlroéne. Zalovany vratil z tejto sumy len sumu 200,- €, a to az 08.10.2018, teda
dostal sa do omeskania s pefiaznym plnenim. Zalobca preto uplatiiuje narok na vratenie pdzicky vo
vySke 1.800,- € a su€asne uplatriuje aj narok na uroky z omeskania.

3. Vo veci bol vydany platobny rozkaz ¢&. k. 25C/5/2019 - 24 dna 02.08.2019, ktory bol z dévodu
nedorucitelnosti Zalovanému uznesenim €. k. 25C/5/2019 - 40 zo diia 27.01.2020 zruSeny v plnom
rozsahu s poukazom na ustanovenie § 266 ods. 3 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,,CSP*).

4. Podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP, ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podfa osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uju sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov
Slovenskej republiky alebo na adresu miesta pobytu cudzina na izemi Slovenskej republiky podfa druhu
pobytu cudzinca.

5. Podla § 116 ods. 2 CSP, ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit na adresu zistenu postupom podla odseku
1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného



sudu. Zaloba sa povaZuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za dorudend, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie.

6. Podla § 116 ods. 3 CSP, dalSie pisomnosti sud Zalovanému dorucuje na adresu podla § 106 ods.
1 pism. a).

7. Podla § 111 ods. 3 CSP, ak nemozno dorucit pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost’ sa
povazuje diom vratenia nedorucenej zasielky sudu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie.

8. Zalovanému bola Zaloba spolu s prilohami a procesnym poud&enim po presetreni jeho skutoéného
pobytu v zmysle § 116 ods. 1 CSP doru€ena postupom podla ustanovenia § 116 ods. 2
CSP uverejnenim na uradnej tabuli a webovej stranke sudu, a to na jeho adresu evidovanu v registri
obyvatelov Slovenskej republiky. Zalovany sa k riadne dorugenej zalobe nevyjadril.

9. Sud vo veci urcil termin pojednavania na deri 23.09.2020. Na pojednavanie sa nedostavil Zalovany,
ktory mal vykazané doru€enie postupom podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP a § 111 ods. 3 CSP, na adresu
evidovanu v registri obyvatefov Slovenskej republiky. Sud preto vec postupom podla ustanovenia § 180
CSP prejednal a rozhodol v nepritomnosti zalovaného.

10. Pravny zastupca Zalobcu, pritomny na pojednavani, navrhol rozhodnut’ o Zalobe rozsudkom pre
zmesSkanie Zalovaného podfa ustanovenia § 274 CSP.

11. Podla § 274 CSP, na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

12. Podla § 275 CSP, oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

13. Podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedInitefnych dévodov zmes8kal lehotu na podanie
vyjadrenia § 273 pism. a) CSP mbze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zme$kanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

14. Podla § 277 ods. 2 CSP, ak zalovany z ospravedInitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru$i a nariadi nové pojednavanie.

15. Podla § 277 ods. 3 CSP, navrh podla odsekov 1 a 2 mbzZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

16. Zalobcom uplatneny narok pozostava z istiny vo vyske 1.800,- €- nezaplatenej Gasti poZiky a
zakonného uroku z omeskania.

17. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a § 262 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi priznal
plnd nahradu trov konania vocCi Zalovanému, ktory v spore nebol uspesny. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud v zmysle ustanovenia § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem dévodu ustanoveného v § 356 CSP, t.j., Ze neboli
splnené podmienky na vydanie rozsudku pre zmeSkanie. Pre tento dévod je mozné podat’ odvolanie



do 15 dni odo dfia doruéenia rozsudku, pisomne, v dvoch vyhotoveniach, na Okresnom sude Ziar nad
Hronom. Proti vyroku o naroku na nahradu trov konania je pripustné odvolanie 15 dni odo dfia doruéenia
rozsudku.

Odvolanie mbdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. V odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania mé uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmesSkal lehotu na podanie
vyjadrenia § 273 pism. a) CSP mbze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zme$kanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

Podla § 277 ods. 2 CSP, ak zalovany z ospravedInitefného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci, na
ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru$i a nariadi nové pojednavanie.

Podla § 277 ods. 3 CSP, navrh podla odsekov 1 a 2 mdze Zalovany podat’ do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



