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Uznesenie

Okresny sud Trencin v senate zlozenom z predsedu Mgr. Michala Fratrika a prisediacich Pauly
Michelovej a Jaroslava Straku v trestnej veci odsudeného B. O., narodeného 3. septembra XXXX v G.,
trvale bydliskom K. XXXX/XX, G., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v Nemochnici pre obvinenych a
odsudenych a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Trengin (,NOO a UVTOS Tren&in"), na verejnom
zasadnuti konanom v NOO a UVTOS Trengin 23. septembra 2020 rozhodujlc o navrhu odstiideného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona a § 67
odsek 1 Trestného zakona sa odsudeny B. O., narodeny 3. septembra XXXX podmienecne prepusta
z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu rozsudkom Specializovaného trestného sudu sp. zn.
BB-3T 17/2015 zo dna 04.12.2015.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona odsudenému urcuje skusSobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest)
mesiacoyv, suCasne nariaduje probacny dohlad nad odsudenym v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov
a s odkazom na § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona ustanovuje povinnost spoc€ivajucu v prikaze
v skuSobnej dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

odovodnenie:

24.07.2020 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného B. O. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. V podanom navrhu okrem uvedenia, ako doslo k jeho
odsudeniu, odsudeny dovodil, ze 21.07.2020 bol preloZeny na otvorené oddelenie Trencin - Opatovce.
Pocdas vykonu trestu sa postupne prepracoval z diferencianej podskupiny ,C* do podskupiny ,B“ a od
21.07.2020 do podskupiny ,A“. Vykon trestu odfiatia slobody vyuzil na zvySenie si vzdelania . urobil si
maturitu v odbore podnikania v remeslach a sluzbach. Ziskané poznatky chce vyuZit' v Zivote po vykone
trestu. Uvedomil si, Ze spdsob Zivota, aky viedol pred rokom 2013 nie je tym, o od Zivota v buducnosti
oCakava. Planuje si zalozit rodinu a viest riadny usporiadany Zivot, podla zasad moralky a zakona.

Zo skrateného vypisu odsudeného i obsahu spisu (vratane pripojenych spisov) sud zistil, ze B. O. bol
odsudeny rozsudkom Specializovaného trestného sudu BB-3T 17/2015 z 04.12.2015, a to pre spachanie
v bode 1) zlo€inu zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podla § 296 Tr. zak., v bode
2) obzvlast zdvazného zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. c) Tr. z&k. s
poukazom na § 141 pism. a) Tr. zak., v bode 3) obzvlast zavazného zloCinu vydierania podla § 189 ods.
1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. c) Tr. zak. s poukazom na § 141 pism. a) Tr. zak., v bode 9) obzvlast
zavazneého zloginu vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), pism. d), ods. 4 pism. c) Tr. zak. s
poukazom na § 140 pism. a) a § 141 pism. a) Tr. zak., v bode 13) obzvlast zavazného zlodinu vydierania
podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. d), ods. 4 pism. c) Tr. zadk. s poukazom na § 141 pism. a) Tr. zak. a
v bode 14) obzvlast zavazného zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. c) Tr.
zak. s poukazom na § 141 pism. a) Tr. zak., za o mu bol uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody 8 rokov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strdZenia a ochranny dohfad 3 roky.



Zaroven doslo k zruSeniu vyrokov o treste rozsudku Okresného sudu Tren&in 2T 99/2014 z 12.05.2015
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine 23To 64/2015 a trestného rozkazu Okresného sudu
Trencin 2T 10/2014 z 29.01.2014 (v dbsledku ukladania suhrnného trestu). Vykon uloZzeného trestu
odniatia slobody nastupil 02.07.2013 (zapocitanie vazby od 02.07.2013 do 07.12.2015) a predpokladane
ho ma vykonat 02.07.2021.

Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od 02.07.2019.

Z hodnotenia NOO a UVTOS Trené&in vyplynulo, Ze odsudeny je slobodny, bezdetny. Ukon&ené ma
stredné odborné uciliSte s maturitou (doplnena poc¢as vykonu trestu), v odbore automechanik osobnych
automobilov. Pred nastupom do vykonu trestu odsudeny pracoval len brigadne. Trvalé bydlisko ma v
meste G., K. XXXX/XX. Odsudeny bol v minulosti dvakrat studne trestany, vo vykone trestu odnatia
slobody je prvykrat. Na vykon vazby dol predvedeny zo slobody 05.07.2013 do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Zilina. Po&as pobytu vo vykone vazby zachovaval
zasady sluSného spravania, prikazy a nariadenia plnil bez pripomienok. V dodrziavani internych noriem
sa opakovane vyskytli nedostatky a porusenia. Jednalo sa o opakované neSetrné zaobchadzanie s
ustavnym majetkom, nedovolené nadvazovanie kontaktov, neporiadok v skrinke, spanie v nepovolenom
Case a zneuzitie liekov. Vo svojom osobnom volne na cele po€uval rozhlas a sledoval TV, Sportoval a
Cital dostupnu literatdru. Sociélne kontakty s primarnou rodinou udrziaval vietkymi zakonnymi formami.
Disciplinarne rieSeny nebol. Na vykon trestu z vykonu vézby nastupil 15.03.2016 do UVTOS Dubnica
nad Vahom. Pogas umiestnenia v nastupnom oddiele nie su v zaznamoch evidované Ziadne negativne
poznatky na adresu odsudeného. Adaptacia na vykon trestu prebehla u odsudeného bez problémov.
Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo hodnotené pozitivhe. Prikazy a pokyny prislusnikov
vykonaval s redpektom. PoruSenie Ustavného poriadku bolo zaznamenané jedenkrat (nevykonanie
upratovacich prac). Po€as vykonu trestu si doplnil stredoSkolské vzdelanie, ktoré ukoncil maturitnou
skuskou a bol vyznamenany. Pracovne bol zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom ELDISY
(montaz kablov), najskér ako pomocny kuchéar. Nadriadenymi bol hodnoteny kladne. Cinnostiam
zameranym na vSeobecny rozvoj osobnosti venoval dostato€nu pozornost. Volny €as travil Sportovanim,
sledovanim televizie, po€uvanim rozhlasu, hranim spolo€enskych hier, Eitanim knih z kniZnice. Kontakty
udrziaval s rodi¢mi, starou mamou, tetou a priatefkou vSetkymi dostupnymi formami. Odsudeny bol
pocas vykonu trestu vo vy3Sie uvedenom Ustave sedemkrat disciplinarne odmeneny: 21.07.2017
mimoriadne povolenou navstevou, za rozvoj osobnosti, 04.04.2018 mimoriadne povolenou navstevou,
za rozvoj osobnosti, 08.06.2018 povolenim balika do 5kg, za plnenie programu zaobchadzania,
10.12.2018 mimoriadnym volnom opustenia Ustavu, za plnenie pracovnych povinnosti, 10.06.2019
mimoriadne povolenou navstevou, za plnenie pracovnych povinnosti, 03.12.2019 povolenim balika
do 5kg, za plnenie pracovnych povinnosti, 11.06.2020 pochvalou, za plnenie pracovnych povinnosti.
Disciplinarne potrestany nebol. Do Otvoreného oddelenia v Opatovciach NOO a UVTOS Trengin bol
zaradeny komisiou a premiestneny 22.07.2020. Vzhfadom ku kratkemu pobytu na tunajSom oddelent,
nie je mozné objektivne posudit jeho pdsobenie a adekvatne ohodnotit samotny priebeh vykonu
trestu. Menovany je aktualne v procese adaptacie na Specifické podmienky oddelenia. Pozorovanie je
zamerané na dodrziavanie Ustavného poriadku, plnenie pokynov a prikazov prislusnikov, dodrziavanie
zasad hygieny, pravidiel bezdrogovej zény &i interpersonalne vztahy a pracovnu oblast. Doposial
sa neprevinil proti internym predpisom ani pravidlam bezdrogovej zény. Povinnosti si pIni. Zo strany
referentov rezimu, ani z poznatkov z dostupnej dokumentacie nie su avizované Ziadne nedostatky.
Vo volnom ¢ase vyuziva podmienky oddelenia zmysluplne, Sportuje, ¢ita dostupnu literatdru, dennu
tla€ a Casopisy. Zu€astnil sa prednasky, ktora bola realizovana v ramci prevencie bezdrogovej zony,
ktora bola vedena psychologi¢kou. Odsudeny je pracovne zaradeny na vonkajSom pracovisku s vofnym
pohybom bez dohfadu prislusnika, kde vykonava pomocné prace v polhohospodarstve. Pracovné
povinnosti si pIni zodpovedne. Pravidla BOZP, PO dodrziava, ochranné pracovné prostriedky pouziva.
Nedovolenékontakty zistené neboli. Nadriadeni su s jeho pracovnou aktivitou spokojni, €¢o deklarovali
v pohovoroch pri kontrolnej €innosti. Odsudeny udrziava nadalej kontakt s rodiémi, starou mamou,
tetou a priatelkou. V otvorenom oddeleni nebol disciplinarne rieSeny. Odsudeny sa dopustil obzvlast
zavazneého zlodinu zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny. Po€as vykonu trestu si
uvedomil svoje zlyhanie nielen vocCi spolo¢nosti, ale i rodine. Po pripadnom podmienenom prepusteni
je odhodlany zamestnat sa a Zit' riadny a sluSny Zivot. Program zaobchadzania odsudenému este
nebol stanoveny, v Case spracovania hodnotenia je odsudeny zatial' len procese adaptacie. Vzhladom
na recidivu a charakter trestnej €innosti, dlhodobu nezamestnanost bolo riziko socialneho zlyhania



vyhodnotené ako stredné a resocializacna prognéza u odsUdeného ako menej priazniva. Zaverom
hodnotenia NOO a UVTOS Tren¢in konstatuje, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok
na podmienec¢né prepustenie a odporuca jeho podmienecné prepustenie s dohlfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom
trikrat sudne trestany, pri jeho poslednom odsudeni mu vSak bol ukladany suhrnny trest odnatia slobody
a teda skorsie vyroky o trestoch boli zruSené, suhrnny trest ich skonzumoval. Pokial ide o odsudenie
Okresnym sudom Trend&in pod 2T 10/2014, tam mu za spachanie precinu kradeze podla § 212 ods.
1 Tr. zak. bol uloZeny trest odhatia slobody 4 mesiace, ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny a
bola uréena skuSobna doba 1 rok. Tiez bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Trencin 2T 99/2014
z 12.05.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren€ine 23To 64/2015 z 25.11.2015, kde mu
za spachanie zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich
drZania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c) Tr. zak. bol uloZeny trest odfatia slobody
3 roky, ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny a bola uréena skiuSobna doba 3 roky. Ako je zrejmé
z vy8Sie uvedeného, vyroky o treste tychto odsudeni boli zrusené a odsudenému bol uloZeny jeden
suhrnny aktualne vykonavany trest odfiatia slobody. Vo vykone trestu odfatia slobody je odsudeny
prvykrat.

Zastupca NOO a UVTOS Tren&in na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
nedoslo u odsudeného k Ziadnym zmenam.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut, priCom
poukéazal na trestni minulost odsudeného i zavaznost trestnej €innosti.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej ziadosti. Je pravdou, Ze bol odsudeny za
zavaznejSiu trestnu Cinnost, ale trestnu Cinnost’ by takto nepau$alizoval. Pokial ide o trestnu innost
pachanu zlogineckou skupinou, on sa sice dopustil vydierania, ale vymahal len legalne pohladavky, nie
nejaké fiktivne dlhy. Nikomu pri tom neubliZil a nikoho nenapadol.

Predpokladom podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody podla § 66 ods. 1. Tr. zak.
je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. zak. teda vyjadruje najma poziadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa
odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc&akavanie, Ze
odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu Cast
z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone tohto trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a dévodne sa od neho mbéze ofakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Bola u neho teda spinend tak formalna ako aj obe materialne podmienky
jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh odstdeného je teda spifiajuc
podmienky podla § 66 ods. 1 Tr. zak. plne dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu odsudené.

Splnenie oboch materidlnych podmienok mal sud preukdzané najma z hodnotenia Ustavu, ked uUstav
odporucil odsudeného podmieneé&ne prepustit' z vykonu trestu odnatia slobody. S tymto zaverom ustavu



sa sud plne stotoznil a ohladne splnenia materialnych podmienok nar v podrobnostiach odkazuje. Pritom
tiez zdérazriuje, Ze pri rozhodovani o navrhu na podmiene€né prepustenie je potrebné vychadzat i zo
zaverov hodnotenia odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody, pretoZe iba osoby podieflajuce sa na
prevychove odsudeného, mézu podat’ objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil
iné skuto€nosti, ktoré by zaver hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybriovali.

Odsudeny pri vykone trestu preukazal svoje polep3enie, bol celkom sedemkrat disciplinarne odmeneny a
disciplinarny trest nevykazuje. Tu je tiez potrebné poukazat na to, Ze i ked' v hodnoteni boli konstatované
viaceré menej zavazné porusenia internych predpisov, doslo k nim eSte v pociatkoch vykonu véazby,
resp. trestu odnatia slobody. Je zrejmé, ze v neskorSom obdobi sa tieto uz neopakovali, odsudeny
neskor uz pristupoval k plneniu internych noriem zodpovedne, z &oho je zrejmé jeho polepSenie sa (ako
predpoklad splnenia prvej materialnej podmienky). Tento zaver je podporeny aj tym, Ze odsudeny sa
pocas vykonavaného trestu odriatia slobody svojim pristupom k plneniu internych noriem ,prepracoval®
z diferenciacnej skupiny ,C* az do otvoreného oddelenia s diferenciatnou skupinou ,A*. Tiez je z
hodnotenia Ustavu zrejmé, Ze odsudeny vie volny €as travit zmysluplne, ma vytvorené riadne navyky.
Odsudeny si jednak doplnil vzdelanie, ktoré ukong€il maturitou s vyznamenanim a jednak NOO a
UVTOS Trené&in konstatoval, Ze odsudeny bol (e$te v UVTOS Dubnica nad Vahom) pracovne zaradeny
na pracovisku v Ustave s dohladom ELDISY (montaz kablov), najskér ako pomocny kuchar, pricom
nadriadenymi bol hodnoteny kladne a v sugasnosti (na otvorenom oddeleni NOO a UVTOS Trenégin)
je pracovne zaradeny na vonkajSom pracovisku s vofnym pohybom bez dohladu prislusnika, kde
vykonava pomocné prace v polnohospodarstve, pri€om pracovné povinnosti si plni zodpovedne, pravidla
BOZP, PO dodrziava, ochranné pracovné prostriedky pouziva, nedovolené kontakty zistené neboli a
nadriadeni su s jeho pracovnou aktivitou spokojni, €o deklarovali v pohovoroch pri kontrolnej ¢innosti.
Tieto skuto€nosti potom nevyhnutne sved€ia o doplneni si vzdelania a vytvoreni si kvalitnych pracovnych
navykov ako predpokladu (pred vykonom trestu bol odsudeny dlhodobo nezamestnany), po vykone
trestu odiatia slobody viest riadny Zivot, zamestnat sa a tym predchadzat’ trestnej Cinnosti. V tejto
suvislosti sud tiez poukazuje na to, Ze z hodnotenia Ustavu tiez vyplyva, Ze odsudeny s vonkaj$im
prostredim udrziava kontakt vdetkymi moznymi spésobmi, €o z hladiska resocializacie odsudeného je
treba povazovat za pozitivne. To, Ze odsudenému aktualne nebol stanoveny program zaobchadzania,
kedZe len po kratku dobu je zaradeny na otvorené oddelenie, nemozno pricitat na tarchu odsudeného.
Délezité je najma to, Ze odsudeny je k trestnej €innosti plne kriticky, ¢o je zrejmé tak z rozsudku,
na podklade ktorého vykonava trest odfiatia slobody, ked sa k trestnej €innosti priznal a tuto olutoval
(zaroven tiez napomahal organom &innym v tresthom konani a sudu pri objasneni trestnej ¢innosti
zlo€ineckej skupiny, o sa okrem iného premietlo do mimoriadneho zniZenia jemu uloZzeného trestu),
ako aj z toho, ¢o odsudeny uviedol v aktualne podanom navrhu (Ziadosti), resp. na verejnom zasadnuti,
Ze je odhodlany viest dobuducna riadny Zivor. Vykon trestu odriatia slobody mu teda nepochybne bol
dostato¢nym ponauc¢enim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot, zaradil sa do spolo¢nosti. Prihliadnuc
na uvadzané skutoCnosti a tieZz na charakter odsudenym spachane;j trestnej Cinnosti a ustav, v ktorom
vykonava uloZeny trest odiatia slobody, ako aj dizku uz vykonaného trestu odfatia slobody, dospel
sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoénd zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.
Ziada sa este doplnit, Ze z uloZeného trestu odnatia slobody ostava odsidenému vykonat uZ len
priblizne 10 mesiacov, pri¢om jeho podmiene&nym prepustenim za su€asného uloZenia skusobnej doby
a probaéného dohladu, bude ochrana spolo¢nosti zabezpe&ena lepSie, ako keby odsudeny vykonal cely
trest odfiatia slobody a nasledne by bol z jeho vykonu prepusteny bez akejkofvek kontroly spolo€nosti
nad jeho konanim. Zaverom tiez nezostalo zo strany sudu nepovsimnutym, Ze odsudeny je vo vykone
trestu odnatia slobody prvykrat, pri¢om podla nazoru sudu je su€astou spravodlivosti v jeho pripade
nepochybne i moznost' dostat druhi Sancu dokazat spoloénosti, Ze svoj zamer dobuducna viest riadny
Zivot mysli vazne.

Preto sud vyhovel navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody
a sucasne mu ur€il skuSobnu dobu 36 mesiacov, ktoru vzhfadom na osobné pomery odsudeného,
spachanu trestnu €innost’ a ostavajucu dobu vykonu trestu odriatia slobody, povazoval za dostatoénu,
a pre posilnenie ucelu doviSenia napravy odsudeného na slobode po€as skusobnej doby tieZ nariadil
nad odsudenym probacny dohlad na dobu 36 mesiacov za su¢asného ustanovenia prikazu v skiSobne;j
dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok. Staznost nembze podat
ten, kto sa prava na jej podanie vyslovne vzdal.



