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Uznesenie

Okresny sud Partizanske vo veci navrhovatelky M. G., nar. XX. XX.XXXX, byvajucej vo S. G. XXX proti
povinnému U. C., nar. XX.XX.XXXX, byvajucemu v A. XX, o ur€enie prispevku na Uhradu nakladov
spojenych s tehotenstvom a pérodom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

odovodnenie:

(1) Navrhovatefka - opravnend M. G., nar. XX XX.XXXX sa pisomnym vyjadrenim podanim vo veci
vedenej na tunajSom sude pod spisovou znackou 6P/35/2020, doru¢enym sudu dnia 06.07.2020
domahala ur€enia prispevku na uhradu nakladov spojenych s tehotenstvom a pérodom.

(2) Sud uznesenim zo dna 15.07.2020 &.k. 6P/35/2020-114 vylugil tento navrh na samostatné konanie,
ktoré sa vedie na tunajSom sude pod spisovou znackou 6Pc/15/2020.

(3) Navrhovatelka dorudila sudu dna 14.09.2020 podanie, v ktorom uvadza, Ze navrhuje konanie o
uréenie prispevku na uhradu nakladov spojenych s tehotenstvom a pérodom zastavit'.

(4) Podla § 29 ods. 1 aZ ods. 3 zadkona €. 161/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,CMP*) navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je
potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

(5) Navrhovatelka vzala navrh na zac¢atie konania v celom rozsahu spat, preto sid konanie zastavil.
Konanie sa mohlo zacat len na navrh, preto nie je mozné aplikovat § 29 ods. 2 CMP. Vzhladom k
predmetu konania a doteraz vykonanym procesnym ukonom sud neaplikoval ani ustanovenie § 29 ods. 3
CMP, pretoze konanie sa mohlo zacat len na navrh navrhovatelky, zastavenie je na prospech ucastnika,
proti ktorému navrh smeruje a v tomto konani vo vztahu k nemu nebol eSte urobeny Ziaden procesny
ukon.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. (§ 357 pism. a) CSP)

Odvolanie méze podat u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie sa podava
v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorudit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na toto podanie sa neprihliada. Sud na dodatocné dorucenie podania
nevyzyva.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit' v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozZno oddévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma uvedenu vadu, ak tato vada mala vplyv
na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



