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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Michalom Pollakom, v trestnej veci odsudeného J. R., nar.
XX XX.XXXX v U., trvale bytom X. XXX, t. & v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o navrhu odstideného
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dha
23.09.2020 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sud ziadost odsudeného J. R., nar. XX. XX. XXXX
v U., nap. bytom: X. 219, t. &. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil:

- Okresny sud Malacky trestnym rozkazom zo dna 30.01.2017, sp. zn. 3T/58/2016 podla § 156 ods. 1
Trestného zakona v trvani 8 mesiacov nepodmienecne, ktory v su€asnosti vykonava v ustave na vykon
trestu s minimalnym stuprfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Drfa 09.07.2020 podal odsudeny J. R. navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody. Odsudeny vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odfiatia slobody vo vymere 8
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia,
ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky zo dha 30.01.2017, sp. zn.
3T/58/2016 podla § 156 ods. 1 Trestného zakona. Predpokladany koniec trestu ma odsudeny diia
10.12.2020.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené tieto listinné dokazy: hodnotenie riaditefa UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou, skrateny vypis odsudeného, aktualny odpis registra trestov, trestny rozkaz Okresného sudu
Malacky sp. zn. 3T/58/2016.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou zo diia 02.07.2020 sud zistil, Ze odstudeny
bol diia 03.01.2018 bol dia 24.04.2018 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou na dalSi vykon trestu odratia slobody. Po tyZdennom pobyte na nastupnom
oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B“. Od 29.01.2020 je umiestneny vo
vystupnom oddiele. Odsudeny nastupil do vykonu trestu sam diia 14.04.2016 do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu Bratislava a diia 26.04.2016 bol premiestneny do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov. Jeho spravanie v Ustave Leopoldov bolo
na priemernej urovni, v osobnych veciach si udrziaval primerany poriadok, v kolektive odsudenych
konfliktné situacie nevyvolaval. V Ustave Leopoldov bol pracovne zaradeny na réznych pracoviskach,
jeho pracovna moralka bola hodnotena kladne. Po&as pobytu v Ustave Leopoldov bol trikrat disciplinarne
odmeneny. Dia 17.04.2018 bol uznesenim Okresného sudu Trnava pod €. k. 3Nt 4/2018 preradeny
na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupriom strdZenia. Spravanie a vystupovanie odsudeného
v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou nebolo vzdy na pozadovanej drovni. Vyskytli sa nedostatky kedy
porusil stanoveny poriadok. Vhodnou intervenciu personalu sa jeho spravanie stabilizovalo a bolo
na pozadovanej Urovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia odstudenych dodrziava, v kolektive



odsudenych konfliktné situacie nevyvolava. Zachovava zédsady slusného spravania a vystupovania
voc€i osobam, s ktorymi prichadza do styku. V osobnych veciach si udrZiava primerany poriadok,
hygienu dodrziava a chodi ustrojeny. Vykonaval funkciu ¢lena oddielovej samospravy pre kultirnu a
osvetovu €innost, zadané ulohy pinil, bol samostatny a aktivny. Aktudlne vykonava funkciu sluzby vo
vystupnom oddiele, povinnosti vyplyvajice z funkcie si pini. V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou bol raz
disciplinarne odmeneny, poC€as doterajSieho vykonu trestu bol celkom $tyrikrat disciplinarne odmeneny,
disciplinarne tresty vykazané nema. Pracovne zaradeny bol na viacerych pracoviskach v Ustave s
dohladom (Euroobuv, Replast a Wirth) a pracovisku mimo ustav s dohfadom Alro-Slovakia, aktualne
je zaradeny na pracovisko mimo ustav s dohfadom Lavaton Trnava. Jeho pracovnd moréalka bola a je
hodnotena kladne, pracovné navyky a zru€¢nosti méa osvojené, k plneniu pracovnych povinnosti pristupuje
zodpovedne. Podla potreby sa taktiez zapaja do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov oddielu. Odsudeny
vyrastal v uplnej rodine, po ukon&eni zakladnej Skoly pokragoval v Studiu na strednom odbornom
ucilisti strojarskom, Studium nedokondil. Asi osem rokov pracoval u otca, ktory prevadzkoval bar a
pohostinstvo ako kuchar, neskér pracoval v stdnkoch s obCerstvenim. Je Zenaty, otec jedného dietata.
VyZivovaciu povinnost' si nahlasil a tuto plni. Pogas vykonu trestu odnatia slobody udrziava kontakt
formou koredpondencie, telefonovania a navstev s primarnou rodinou. V su€asnosti mu je venovany
individualny pristup so zameranim na budovanie kritického postoja k trestnej Cinnosti, sebareflexiu
a rieSenie konfliktov adekvatnym spésobom. Polas pobytu vo vystupnom oddiele je zapojeny do
skupinovych a individualnych aktivit organizovanych v ramci projektu "Sanca na navrat" zameranych
na komunikaciu, sebapoznanie, zamestnanost, finanénu gramotnost a pravne aspekty. Odsudeny
akceptuje zodpovednost, prejavuje snahu zmenit' sa a je kriticky k spachanému trestnému ¢inu. Mozno
konstatovat, Ze odsudeny pini ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza
je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva (opakovane sudne trestany, spachany
zlo€in). V dfioch 14.02.2020 a 22.05.2020 sa konali verejné zasadnutia Okresného sudu Trnava
vo veci rozhodovania o podmienenom prepusteni odsudeného z vykonu trestu, v oboch pripadoch
vzal odsudeny svoju ziadost spat. Na zaklade uvedenych skuto€nosti riaditel ustavu konstatoval, Ze
odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil ho podmieneéne
prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial' vratane
spomenutého odsudenia 6-krat sudne trestany.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze terajSi vykon trestu ho zmenil, nikdy viac nebude pachat
trestnu Cinnost, chce viest plnohodnotny Zivot so svojou rodinou. V ramci kone&ného navrhu uviedol, Ze
prosi o Sancu dostat sa z vykonu trestu, bol na eskorte, mal ndbeh na infarkt a zoberie aj desatro¢nu
podmienku. Bude viest riadny Zivot, ked pachal trestnu €innost, nebol na tom fyzicky a psychicky ako
teraz. Chce Zit' so svojou rodinou a vyhybat sa trestnej innosti.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa v plnom rozsahu
pridrziava hodnotenia riaditefa Ustavu, v hodnoteni odsudeného nepriSlo k Ziadnym zmenam, zaver
hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratiury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone€ného navrhu uviedol,
Ze vzhladom na odpis registra trestov odsudeného ma zato, Ze nedoslo k splneniu podmienky na
podmieneéné prepustenie spocivajucej v predpoklade, Ze odsudeny povedie na slobode riadny Zivot a
preto navrhol jeho Ziadost zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | pism. a) Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin



po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti - predovSetkym s navrhom
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, hodnotenim riaditela Ustavu, skratenym
vypisom odsudeného a odpisom registra trestov zistil, Ze navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie 3 podmienok, a to tych, Ze
odsudeny uz vykonal potrebnu €ast 2z vymery uloZeného a nariadeného trestu odhatia slobody,
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho recidivy. Pri
rozhodovani sa taktiez prihliadne aj na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom astave na
vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny J. R. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Druha zakonna (materidlna) podmienka a to t4, Ze polas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost’ viest' riadny zivot a to plnenim svojich pracovnych i mimopracovnych uloh vratane
dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujicich sa na vykon trestu nebola podfa nazoru sudu v
celom rozsahu splnena a to s poukazom na opakované porusenia Ustavného poriadku odsudenym aj v
Ustave na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Splnena v&ak nebola tretia zakonna (materialna) podmienka, t. j. ddvodné ofakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, teda neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Odsudeny bol v minulosti Sest krat odsudeny, dopustil sa zdvaznej nésilnej trestnej Cinnosti (lupez,
vydieranie, ubliZzenie na zdravi), pricom dfia 10.10.2009 vykonal nepodmienecny trest odnatia slobody v
trvani 2 roky a 6 mesiacov. Napriek vykonu trestu odnatia slobody sa opatovne dopustil nasilnej trestnej
¢innosti, z €oho je zrejmé, Ze ani vykonom trestu odnatia slobody nebol u jeho osoby dosiahnuty ucel
trestu. S prihliadnutim na nie bezproblémové spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odfiatia slobody
nemozno u neho predpokladat, Zze pomerny vykon aktualne uloZzeného trestu odhatia slobody u neho
dosiahol ucel trestu.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze u odsudeného nie su splnené vsetky
zakonom stanovené podmienky na jeho podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, Ze jeho navrh na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni od jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho komu treba uznesenie dorucit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.



