Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 5T/143/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6718010710

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bc. Viktor Marko, PhD.

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2020:6718010710.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Bc. Viktorom Markom, PhD., v trestnej veci obzalovaného E.
V., pre pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani dna 23.09.2020 vo Zvolene, takto

rozhodol:

obzalovany E. V.AA., nar. XX.XX.XXXX vo B., trvale bytom L. XXX, t.C.
UVTOS K.,

uznava sa za vinného, preto ze

povinny v obdobi od 24.04.2014 doposial (kedy bol dfia 23.04.2014 prepusteny z vykonu trestu kde
nahlasil vyZivovaciu povinnost), v meste B. a na inych miestach R. a C. republiky sa tmyselne vyhyba
svojej zakonnej povinnosti vyzivovat alebo zaopatrovat svoju dcéru G. V., nar. XX. XX.XXXX, aj napriek
tomu, ze bol Rozsudkom Okresného sudu Zvolen pod sp. zn. 5P 559/2009-94 zo dna 02.06.2010,
pravoplatného dna 10.07.2010 zaviazany prispievat na vyzivu svojej dcéry G. V., nar. XX. XX.XXXX vo
vyske 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta po¢nuc driom pravoplatnosti
rozsudku vzdy do 20-teho dfia v mesiaci k rukam matky P. L., nar. XX.X.XXXX, trvalé bytom B.
- H., K.. E. XXXX/X, toho &asu Z., S. C.. X, a Rozsudkom Okresného sudu Zvolen pod sp. zn.
11P 178/2011-74 zo dha 11.05.2012, pravoplatného dfia 14.06.2012 zaviazany prispievat na vyzivu
maloletej G. V., nar. XX. XX.XXXX vyzivnym 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta
po¢nuc dihom nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k
rukam navrhovatelky A. L., nar. XX.XX.XXXX, trvalé bytom B., K. XXXX/XX, pri€om poc¢as uvedeného
obdobia bol od dria 19.03.2018 na zaklade Prikazu na vzatie do vazby OS Zvolen pod sp. zn. OTp
109/2018 umiestneny do vykonu vazby L. L., kde nenahlasil vyzivovaciu povinnost a nebol zaradeny
do pracovného procesu, pri¢om vyzivovaciu povinnost nahlasil diia 06.06.2018 v UVTOS K. a poéas
zvySného obdobia tiez neplnil vyzivovaciu povinnost v zmysle ustanovenia § 62 Zakona o rodine ¢.
36/2005 Z. z., naposledy bol registrovany v Socialnej poistovni do 23.04.2014 v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody K., nebol v evidencii uradu prace ako uchadzac¢ o zamestnanie, ani ako poberatel davky
a prispevkov v hmotnej nudzi, teda vlastnym zavinenim si privodil stav bez hmotného

zabezpecenia, ¢im mu vznikol dih na vyzivnhom:

- za obdobie od 24.04.2014 do 22.11.2014 k rukam A. L. vo vyske 189,91 €

- za obdobie od 23.11.2014 do 06.06.2018 k rukam P. L. vo vySke 967,27 €; priCom v mesiaci februar
2018 uhradil sumu vo vySke 150 €,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhyba plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a &in spachal zavaznejsim spdsobom konania - po dlhsi ¢as,



¢im spachal

precin: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na ustanovenie § 138 pism. b) Trestného zékona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T/103/2018 zo dha 07.12.2018,
ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 rokov, so zaradenim pre jeho
vykon do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom stréZenia, povazuje na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze obzalovany a
obhajca sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie a prokurator sa vzdal prava na odvolanie
v zakonnej lehote troch dni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho stdu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny uc&inok.

Odvolanie nemézu podat’ osoby, ktoré sa odvolania vyslovne vzdali.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného. V
prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obzalovaného;

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho vli;

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba
opravnena konat’ za pravnicku osobu;

- zUuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



