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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudkyriou JUDr. Annou Frigovou v spore zalobcu BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, zapisana v parizskom
Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 90, konajuca na Uzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom
Karadzi¢ova 2, 821 08 Bratislava, ICO: 47 258 713, zastipeného Advokatskou kancelariou JUDr. Marek
Czompoly, s.r.0., so sidlom Venturska 16, 811 01 Bratislava, ICO: 47 234 547 proti zalovanej P. Q., nar.
XXX XXXX, bytom Y. XXX, XXX XX Y., koreSponden¢na adresa F. XX, XXX XX U., §tatna obcianka SR,
o zaplatenie 306,18 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik €. k. 6Csp/78/2019-37 zo dna 18.9.2019.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 306,18 eura s 5 % urokom z omeskania roéne
z diznej sumy od 6.9.6016 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Zalobcovi priznava proti zalovanej nahradu trov konania v plnom rozsahu, o vyske ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo dfia 27.8.2019 domahal, aby sud zaviazal zalovani na zaplatenie sumy
306,18 eura s prislusenstvom a na nahradu trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze s G&innostou ku
driu 30.6.2016 doSlo k cezhrani¢nému zliceniu spolocnosti CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom
Panenska 7, 812 36 Bratislava, ICO: 35 787 783 (zanikajuca spolognost) so spoloénostou BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so
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sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, zapisanou v pariZzskom Registri obchodu
a spolo¢nosti pod €. 542 097 902 (nastupnicka spoloénost). Spolo&nost CETELEM SLOVENSKO a.s.
(dalej len Cetelem) v désledku cezhrani€ného zlu&enia zanikla zli€enim bez likvidacie a spolo&nost
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA sa stala jej univerzalnym pravnym nastupcom. Dha 4.1.2016
uzavrel Cetelem ako veritel na jednej strane so zalovanou ako dIZni¢kou na strane druhej Zmluvu o
spotrebitelskom Gvere (dalej len "Uverova zmluva") podla zédkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
Uveroch a pd6zi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov. Obsahom uUverovej zmluvy bol zavazok Cetelemu poskytnut Zalovanej viazany spotrebitelsky
uver vo vySke 306,18 eura na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na

Uverovej zmluve a su€asne zavazok zalovanej vratit poskytnuty Uver spolu s dohodnutymi drokmi a
poplatkami a to formou 9 mesacnych splatok vo vyske 34,02 eura, t.j. celkom 306,18 eura so splatnostou



prvej splatky 15.2.2016. Podla bodu 1.4. Casti 1. Uverovej zmluvy Zalovana sthlasila s tym, aby Cetelem
poukazal pefiazné prostriedky z Uveru predajcovi, ktory Zzalovanej predal tovar opisany v zakladnych
podmienkach uverovej zmluvy. Na zaklade tohto suhlasu Cetelem poskytol Zalovanej Gver tak, Ze dha
18.1.2016 uhradil poZadované pefiazné prostriedky na ucet predajcu, €o potvrdzuje Vypis z Uverového
uctu Zalovanej, ktory Zalobca predklada v prilohe. Podla bodu 2.1. Casti 3. Uverovej zmluvy sa Zalovana
zaviazala riadne a v€as splacat’ poskytnuty uver, a to formou dohodnutych pravidelnych mesacénych
splatok, ak sa s Cetelemom nedohodla inak. Cetelem splatku pouzije na uhradu splatnych zavazkov
klienta. Pri vypoc&te urokov z Uveru vychadza Cetelem z roku s 365 dhami (v pripade prestupného roku
s 366 diiami) a zo skuto&ného poétu dni. Zalovana svoj zavazok splacat poskytnuty tver riadne a véas
neplnila. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého Gveru neuhradila Zalovana Cetelemu do
dnedného dna ni¢ z dlznej sumy, €o preukazuje Vypis z Uverového Uctu Zalovanej, ktory Zalobca preklada
v prilohe. Na predzalobné vyzvy Zalovana nereagovala. Podla bodu 3.1. Casti 3. Uverovej zmluvy v
pripade, ak klient nesplaca poskytnuty uver riadne a v&as, ak klient poskytol Cetelemu nepravdivé udaje,
ak bolo na majetok klienta alebo manzela/manzelku klienta za¢até exeku¢né konanie, ak klient riadne
a v€as nesplaca svoje dal8ie zavazky vocli Cetelemu alebo inym veritefom, je Cetelem opravneny:
a) vyhlasit mimoriadnu splatnost’ Uveru, t.j. poZadovat splatenie Uveru vratane prisluSnych urokov a
poplatkov v lehote a s u€innostou, ktoru Cetelem ur€i v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti,
b) odstupit’ od Uverovej zmluvy s okamzZitou platnostou, c) vypovedat' Gverovid zmluvu; vypovedna doba
je dva mesiace a zacina plynut' v 1. defl kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom
bola klientovi vypoved zaslana, d) pozastavit dalSie erpanie UGveru. Podla bodu 6. Casti 3.
Uverovej zmluvy Cetelem doruguje vSetku koreSpondenciu a oznamy klientovi po$tou (oby&ajna alebo
doporuéena listova zasielka alebo zasielka do vlastnych ruk), elektronickymi komunikaénymi médiami (e-
mail, fax, sms alebo iné elektronické médium) alebo prostrednictvom kuriéra. Cetelem méze poskytnut
alebo spristupnit’ klientovi informacie tykajuce sa jeho Uveru alebo zasielat oznamy i prostrednictvom
klientskej zony. Klientska zéna je zabezpelena webovou stranka Cetelemu, do ktorej klient ziska pristup
po zadani pozadovanej identifikacie. Za riadne doruCovanie koreSpondencie klientovi sa povazuje
dorucenie koreSpondencie diznikovi alebo spoludiznikovi. V ddsledku neplnenia dohodnutych splatok
zo strany Zalovanej Zalobca vyhlasil dia 5.9.2016 mimoriadnu splatnost Uveru, &im sa stal dlh Zalovanej
splatny v celom rozsahu. Podla bodu 3.2. &asti 3. Uverovej zmluvy Cetelem je opravneny v pripade
poruSenia povinnosti splacat’ poskytnuty Uver riadne a v&as, poZzadovat od klienta zaplatenie urokov
z omeSkania v zakonom stanovenej vysSke odo dha
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nasledujuceho po dni, kedy doSlo k omeskaniu klienta so splacanim uveru a nakladov spojenych s
uplatnenim pohfadavky v zmysle § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika a klient je povinny uroky z
omeskania a naklady spojené s uplatnenim pohladavky zaplatit. Cetelem je opravneny od klienta
pozadovat nahradu Skody, ktora Cetelemu vznikla v suvislosti s porudenim povinnosti klienta. Podla
bodu 3.4. &asti 3. Uverovej zmluvy ku dfiu uginnosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru alebo
odstupenia od Uverovej zmluvy alebo vypovede uverovej zmluvy je splatny cely dlh klienta vodi
Cetelemu. Nesplatena istina Gveru je az do dna jej uplného splatenia uro€ena podla urokovej sadzby
dohodnutej v Uverovej zmluve, t. j. klient je povinny zaplatit' uroky od doby poskytnutia uveru do vratenia
penaznych prostriedkov v celom rozsahu. Vzhfadom k vy3Sie uvedenym skutoCnostiam ma Zalovand
vocéi Zalobcovi k dneSnému dfiu neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej vyske 306,18 eura
(306,18 eura z titulu zvySku diZnej tverove;j istiny). Okrem toho je Zalovana povinna zaplatit Zalobcovi
uroky z omeskania vo vyske 5 % roéne zo sumy 306,18 eura od 6.9.2016 az do zaplatenia. Zalobca
v prilohe predklada vypis z Uverového ucétu Zalovanej, z ktorého su zrejmé datumy splatnosti a vySka
predpisanych splatok, ako aj vSetky pohyby na Uverovom Uéte Zalovanej, t. j. kedy a v akej vySke poskytol
Cetelem Zalovanej pefiazné prostriedky a zaroven kedy a v akej vySke Zalovana splacala poskytnuty
uver.

2. Sud v spore vydal platobny rozkaz &. k. 6Csp/78/2019-37 zo dna 18.9.2019.
3. Podla § 266 ods. 1 CSP platobny rozkaz spolu so Zalobou sud doruéuje Zalovanému do vlastnych ruk.
4. Podla § 267 ods. 3 a 4 Cs.p,, ak ¢o len jeden zo Zzalovanych poda v€as odpor s

vecnym odévodnenim, sud zruSi platobny rozkaz v celom rozsahu a nariadi pojednavanie. To
neplati, ak ide o samostatné spoloCenstvo podlfa § 76 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/



Z7/2015/160/20160701>. Uznesenie o zrueni platobného rozkazu dorucuje sud do vlastnych ruk;
Zalobcovi spolu s uznesenim doruci aj odpor.

5. Zalovana proti vydanému platobnému rozkazu podala v zakonnej lehote diia 6.3.2020 odpor, a preto
sud vo vyroku l. rozsudku platobny rozkaz zrusil a nariadil pojednavanie.

6. Odpor odbvodnila tym, Ze v jej veci jej bolo odopreté ustavné pravo na sudnu ochranu podla
Cl. 46 Ustavy Slovenskej republiky a pravo vyjadrit sa ku véetkym vykonavanym dékazom, pretoZe
sud rozhodoval v jej nepritomnosti v rozpore s Cl. 48 ods.2. Ustavy Slovenskej republiky a Ziada
nariadit pojednavanie pre spravodlivé rozhodnutie a pre navratenie jej zakonnych prav. Napadnuty
platobny rozkaz vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, pretoze sud nevykonal dékazy pre
spravodlivé rozhodnutie vo veci, sud nezistil existenciu, &i tu pravo je alebo nie je, sud neurcil, &i je zmluva
platna alebo nie, sud nezistil, &i ide o spotrebitelski zmluvu, sud nezistil, i zmluva obsahuje neprijatelné
zmluvné podmienky, sud neurcil, &i pri uzatvarani zmluvy boli pouzité nekalé obchodné praktiky, sud
nepreskumal ex offo zmluvu v sulade so smernicou Rady 93/13/EHS. Zmluva obsahuje mnozZstvo
neprijatelnych podmienok a tym sa povaZuje za bezuro€nu a bez poplatkov, zmluva neobsahuje dobu
trvania o spotrebitelskom uvere, termin kone&nej splatnosti, vySku, pocet a terminy splatok istiny, irokov
a inych poplatkov, neprimerana odplata, ktora prevySuje pripustnu odplatu. Vznasa z opatrnosti namietku
premli€ania na celu pohladavku.
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7. Zalobca v pisomnom vyjadreni k odporu Zalovanej zo dia 1.4.2020 uviedol, Ze Zalovana uvadza,
Ze Uverova zmluva obsahuje mnozstvo neprijatelnych podmienok a dalej uvadza, Ze uUver je potrebné
povazovat za bezuro€ny a bez poplatkov a to z dévodu, Ze Uverova zmluva neobsahuje dobu trvania
uverovej zmluvy, termin kone&nej splatnosti, vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych
poplatkov. Zalobca v prvom rade uvadza, e Uverova zmluva bola medzi Cetelemom a Zalovanou
uzavreta ako bezurocna a bez poplatkov. To znamen4, Ze Zalobcom bol poskytnuty tver vo vySke 306,18
eura a Zalovana bola povinna vratit zalobcovi celkovu &iastku vo vyske 306,18 eura. Zalobca sa dalej
nemoze stotoZnit' s ndzorom Zalovanej o tom, Ze by narok Zalobcu mal byt premi¢any. V zmysle bodu 3.1.
Casti 3. uverovych zmlav bolo medzi zmluvnymi stranami dohodnuté, Ze veritel méZe Ziadat o zaplatenie
celej pohfadavky v sulade s § 565 Obcianskeho zakonnika. Z uvedeného vyplyva, Ze v pripade takéhoto
dojednania splatnosti sa stane splatnym cely zostavajuci dlh a 3 roéna preml&acia doba na uplatnenie
prava na zaplatenie celého zostavajuceho dlhu za&ina plynat odo diia, ked sa stal splatnym cely dih.
Zalobca vyhlasil diia 5.9.2016 mimoriadnu splatnost’ Gveru, &im sa stal dih Zalovanej splatny v celom
rozsahu. Nasleduijuci def, t. j. 6.9.2016 Zalobca mohol svoje pravo vykonat prvy raz. Zalobny navrh bol
podany na sud diia 27.8.2019, t. j. v zmysle ust. § 101 Obcianskeho zakonnika si Zalobca svoj narok
uplatnil v zakonnej trojroénej premli&acej dobe.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a to vypisom z OR SR preukazujucim
zlu€enie spoloCnosti CETELEM SLOVENSKO a.s. so spoloCnostou BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, zmluvou o spotrebitelskom Gvere, vypisom z Uverového ucétu Zalovanej, oznamenim o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru s potvrdenim o doruceni a zistil tento skutkovy stav:

9. Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dna 4.1.2016 sud zistil, Zze zalobca poskytol Zalovanej uver
vo vySke 306,18 eura na financovanie kupy spotrebného tovaru v sume 340,18 eura s priamou platbou
predajcovi vo vyske 34 eur. Zalovana sa poskytnuty Gver zaviazala splacat v 9 mesaénych splatkach,
kazdu vo vyske 34,02 eura, splatnych vzdy k 15. dfiu v mesiaci, splatnost’ 1. mesacnej splatky bola dia
15.2.2016 a konec&na splatnost’ uveru je uvedena diom 15.10.2016. V zmluve bola dojednana roéna
urokova sadzba vo vySke 0 % ro€ne - fixna, RPMN vo vySke 0 %, priemerna RPMN 23,66 %, odplata
0 %, celkova Ciastka k zaplateniu 306,18 eura, Uver bez poistenia.

10. Z vypisu z uverového ultu Zalovanej sud zistil, Ze Zalovana k 2.9.2016 dlhuje Zalobcovi na
nezaplatenych splatkach sumu 306,18 eura.

11. Z oznamenia o vyhladseni mimoriadnej splatnosti iveru s potvrdenim o doruceni zo dria 13.9.2016 sud
zistil, Ze zalobca ku driu 5.9.2016 vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru v zmysle uzatvorenej Gverovej



zmluvy vzhladom k tomu, Ze Zalovana na poskytnuty Uver nezaplatila Ziadnu splatku. Zaroveri Zalobca
vyzval Zalovanu k uhrade dlZznej sumy - Uverovej istiny vo vySke 306,18 eura do 14 dni od doru€enia tohto
oznamenia a upozornil ju, Ze v pripade nezaplatenia tejto diznej €iastky pristipi s vymahaniu pohladavky
sudnou cestou.

12. Podla § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.
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13. Vstupom Slovenskej republiky do Eurépskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do
Obgianskeho zakonnika zak. €. 150/2004 Z. z. s u&innostou od 1.4.2004 v piatej hlave zaclenené
ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v Smernici Rady &. 93/13/
EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

14. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podfa § 52 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvnu dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

16. Podla § 52a ods. 1 Obcdianskeho zékonnika, ak su uzavreté viaceré spotrebitelské zmluvy pri tom
istom rokovani alebo su zahrnuté do jednej listiny, posudzuje sa kazda z tychto zmliv samostatne.

17. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia
alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

18. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

19. Smernica Rady 93/13/EHS o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach uklada &lenskym
Statom zabezpedit, aby spotrebitel nebol viazany nekalymi podmienkami a zvazit, ¢i spotrebitelska
zmluva obsahujuca nekalé podmienky obstoji ako celok (&1.6). Ciel je garantovat vy$Siu kvalitu Zivota
beznych ludi (pozri napr. rozsudok Mostaza Claro bod 37 Asturcom bod 51).

20. Podla § 2 zak. &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov v zneni neskorSich predpisov na uc¢ely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b) veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej innosti,

21. Podla § 9 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
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22. Podla § 9 ods. 2 zak. &. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo

veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hiom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu
alebo fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitel'ského Gveru naviazana, ako aj
Casové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky
a spOsob vykonania tejto zmeny; ak sa

za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto
informacie o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

6Csp/78/2019

-7-

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;



platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

23. Podla § 11 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a
bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay) a § 10 ods. 1, b) je vzmluve o spotrebitelskom tGvere
uvedena nespravne ro€na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

24. Podla § 3 ods. 3 zakona ¢&. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela, kazdy spotrebitel ma pravo na
ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach.

25. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZznik
premli€ania dovola, nemozno premlané pravo veritelovi priznat.

26. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, preml¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

27. Na z&klade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze dia 4.1.2016 bola medzi Zalobcom
a zalovanou uzavreta zmluva o spotrebitelskom uvere, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej
uver vo vySke 306,18 eura na financovanie kupy spotrebného
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tovaru v sume 340,18 eura s priamou platbou predajcovi vo vy$ke 34 eur. Zalovana sa poskytnuty Gver
zaviazala splacat’ v 9 mesacénych splatkach, kazdu vo vySke 34,02 eura, splatnych vzdy k 15. dfiu v
mesiaci, splatnost' 1. mesacnej splatky bola diia 15.2.2016 a koneéna splatnost Uveru je uvedena dfiom
15.10.2016. V zmluve bola dojednana ro¢na urokova sadzba vo vyske 0 % rocne - fixna, RPMN vo
vySke 0 %, priemerna RPMN 23,66 %, odplata 0 %, celkovou &iastkou k zaplateniu 306,18 eura a uver
bol bez poistenia. Predmetny vztah medzi Zalobcom a Zalovanou vychadzajuc zo zmluvy o Uvere je
spotrebitelsky. Tento sa potom riadi citovanymi zakonnymi ustanoveniami zakona o spotrebitel'skych
uveroch a vo veciach, ktoré neupravuje, zakonnymi ustanoveniami Ob¢&ianskeho zakonnika. Zakon za
ucelom ochrany spotrebitela ako slabSej zmluvnej strany v porovnani s dodavatelom zakotvil pomerne
prisne pravidla a nalezitosti, ktoré musi zmluva o spotrebitelskom Gvere spifiat. Po preskimani Gverovej
zmluvy je nepochybné, Ze v predmetnej zmluve absentuju naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. j) a k) zak.
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v ¢ase uzavretia zmluvy. Podla § 11 ods.
1 pism. b) citovaného zakona pre tieto chybajuce naleZitosti sa poskytnuty Uver povaZuje za bezuroény
a bez poplatkov. Na zaklade uvedeného sud teda povazuje Uver zo zmluvy o Uvere zo diha 4.1.2016 za
bezuroény a bez poplatkov. Vzhladom k tomu v3ak, Ze v Uverovej zmluve medzi pravnym predchodcom
Zalobcu Cetelemom a Zalovanou nebol dohodnuty Ziaden urok a poplatok, Zalovana bola povinna vratit
Zalobcovi len celkovu Ciastku poskytnutého uveru vo vySke 306,18 eura ako uver bez Urokov a bez
poplatkov, t. j. tU sumu, ktort Zalobca Zalovanej realne poskytol. KedZe Zalovana nezaplatila zalobcovi
na poskytnuty Gver Ziadnu splatku, Zalovana svoj zavazok splacat poskytnuty uver riadne a v€as neplnila
a z poskytnutého Uveru Zalovana neuhradila Zalobcovi ni¢ z dlZznej sumy, sud preto zaviazal Zalovanu
na uhradu istiny tak, ako je uvedené vo vyroku Il. rozsudku.

28. Podla § 369 ods. 1, 2 a 3 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani so splnenim penazného
zavazku alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si spinil svoje zdkonné a zmluvné povinnosti, pravo
pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia. Ak vySka urokov z

omeskania nebola dohodnuta, diZznik je povinny platit iroky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi vlada
Slovenskej republiky nariadenim. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diznikom je spotrebitel,
mozno dohodnut uroky z omeskania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obCianskeho prava.



29. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo poZadovat od dlZznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

30. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 20/2013, ktorym sa meni a dopifia nariadenie vlady Slovenske;
republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v zneni
neskorsich predpisov, vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu ome$kania s plnenim pefiazného dlhu.

31. PretoZe Zalovana svoj dlh Zalobcovi v€as nezaplatila, dostala sa do omeskania s plnenim penazného
dihu a preto sud Zalobcovi priznal v zmysle citovanych zakonnych

6Csp/78/2019

-9-

ustanoveni aj pozadovany 5 % uUrok z omesSkania roéne zo sumy 306,18 eura od 6.9.2016, t. j. od
nasledujuceho dria po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru, do zaplatenia.

32. Co sa tyka vznesenej namietky preml&ania zo strany Zalovanej, zalovana sa brani tym, Ze pravo
Zalobcu je premlgané. Vlastnostou preml&ania je stav, Ze sid preml&ané pravo neprizna. Zalovana
namietku preml¢ania neodévodnila. V tomto pripade sud poukazuje na to, Ze v zmysle bodu 3.1. Casti
3. uverovej zmluvy bolo medzi zmluvnymi stranami dohodnuté, Ze veritel mbzZe Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky v sulade s § 565 Obclianskeho zékonnika. Z uvedeného vyplyva, Ze v pripade takéhoto
dojednania splatnosti sa stane splatnym cely zostavajuci dlh a 3 roéna preml€acia doba na uplatnenie
prava na zaplatenie celého zostavajuceho dlhu za&ina plynat odo diia, ked sa stal splatnym cely dih.
Zalobca vyhlasil diia 5.9.2016 mimoriadnu splatnost’ Gveru, &im sa stal dih Zalovanej splatny v celom
rozsahu. Nasledujuci den, t. j. 6.9.2016 Zalobca mohol svoje pravo vykonat prvy raz. Zalobny névrh
bol podany na sud dna 27.8.2019, t. j. v zmysle ust. § 101 Obcianskeho zakonnika si Zalobca svoj
narok uplatnil v zakonne;j trojroénej premiCacej dobe. Preto sud namietku premi€ania podanu Zalovanou
neuznal.

33. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

34. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

35. O trovach konania sud rozhodol podla citovanych zakonnych ustanoveni vo vyroku lll. rozsudku.

Zalobcovi, ktory mal vo veci pIny Gspech, sud priznal proti netispes$nej Zalovanej nahradu trov konania v
plnom rozsahu, o ktorych vySke bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,
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c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



