Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11C/55/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7620204661

Déatum vydania rozhodnutia: 24.09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2020:7620204661.1
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves, v spore zalobcu: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Pribinova
2, Bratislava, ICO: 00 151 866, zast. Krajskym riaditelstvom Policajného zboru v Kosiciach, Ko$ice,
Kuzmanyho €. 8, proti Zalovanému: E. E., nar. XX.X.XXXX, bytom O. XX, X. A. Q., o zaplatenie sumy
1.035,65 Eur s prisl., takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Dila 17.9.2020 podal Zalobca na tunajsi sud Zalobu v ktorej ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 1.035,65 Eur s prisluSenstvom titulom regresného naroku.

2. Lustraciou v registri podanych Zaléb sud zistil, Ze vo veci regresného naroku Zalobcu v sume 1.035,65
Eur proti Zalovanému sa uz na tunajSom sude vedie konanie pod sp.zn. 11C/50/2020, priCom Zaloba bola
podana dna 28.8.2020. Ide teda o totoZnu Zalobu vo veci s rovnakym predmetom konania, tych istych
sporovych stran podanu skér. V spore sp.zn. 11C/50/2020 nebolo doposial pravoplatne rozhodnuté.

3. Podla § 159 C.s.p. zaCatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré zacalo neskér.

4. Na zaklade uvedenych skutocnosti, kedZe na tunajSom sude je vo veci regresného naroku Zalobcu
v sume 1.035,65 Eur proti Zalovanému vedené totozné konanie, brani toto konanie vedené pod sp. zn.
11C/50/2020 zahajené skér tomu, aby prebiehalo v tej istej veci s totoznym predmetom sporu konanie
zacCaté neskor. Z tychto dévodov s poukazom na ustanovenie § 159 C.s.p. sud konanie vedené proti
Zalovanému z dévodu prekazky litispendencie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP (vid.
vySSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



