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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkynou Mgr. Evou Dobrikovou v pravnej veci : C. R, G.. XX.X.XXXX, trvale
bytom V. R. XXX/XX, A. O. a E. R., G.. XX.X.XXXX, t.€. UVTOS Banska Bystrica o rozvod manzelstva,
takto

rozhodol:

I. Sud manzelstvo manzelov: C. R., P.. L., G.. XX.X.XXXX a E. R., P.. R., G.. XX. X.XXXXX uzavreté dra
XX XXXX v Obci Svaty Peter, zapisané v knihe manzelstiev Matricného uradu Svaty Peter, vo zvazku
6, ro¢nik 2019, strana 1, pod poradovym Cislom1rozvadza.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Manzelka sa navrhom zo diia 26.5.2020 domahala aby sud rozviedol manzelstvo, ktoré uzavrela s
manzelom 5.1.2019. Svoj navrh odévodnila tym, Ze po uzavreti manzelstva za€ali medzi nimi nezhody,
hadky z dévodu Castého pozivania alkoholu manzelom a z dévodu, Ze manZzel prestal pracovat. Zo
zamestnani ho prepustili kvéli alkoholu. Podla manzelky obaja maju obaja aj odliSné povahy a nazory
na zivot. Postupne sa medzi nimi vztahy vefmi zhorsili a manzelka nevidi moznost obnovy manzelstva.

2. Na pojednavani manzelka zotrvala na rozvode manzelstva. Manzel s rozvodom nesuhlasil.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom manzelov, oboznamil sa s nasledujucimi listinami:
navrh, sobasny list, potvrdenie o spolo€nom trvalom pobyte, vyjadrenia manzelka k navrhu na rozvod,
lustracia manzela v registri ZVJS a v Socialnej poistovni, rozsudok Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn.
3T/72/2020-300 zo diia 7.9.2020 a zistil nasledovné skuto€nosti:

4. Manzelia uzavreli manzelstvo X.X.XXXX v obci Svaty Peter. Z ich manzelstva deti nepochadzaju. U
oboch ide o prvé manzelstvo. ManZelia mali posledné spolo¢né bydlisko u manzelkinych rodi€ov v obci
Svaty Peter. Z vysluchu manzelky vyplynulo, Ze po uzavreti manzelstva sa vztahy s manzelom postupne
zhorSovali. Manzel nepracoval poriadne a pozival alkohol. Pred vstupom do manzelstva toto manzelove
spravanie nespozorovala. K manzelovi uz ni¢ neciti, nechce s nim zit v manzelstve. Manzelka ma uz
dva mesiace nadviazany novy partnersky vztah. Manzela nechce ani vidiet. V spolo¢nej doméacnosti s
manzelom Zili do augusta 2019 u jej rodi¢ov. ManzZela z doméacnosti vyhodila, pretoZze ukradol jej matke
peniaze a prepil ich. Odvtedy spolu ani nehospodaria ani sa intimne nestykaju.

5. Manzel s rozvodom nesuhlasil. Vyjadrenia manzelky o tom, Ze bol zavisly na alkohole a nepracoval
povazoval za klamstva. Podla neho ho manzelka len vyuZzila, chcela sa obohatit’ na jeho ucet. Bola
zavisla od hazardnych hier. On sa snaZil pracovat’ a zarabat peniaze. Po&as spoluzitia s manzelkou nepil,
zacCal az potom ako sa odstahoval zo spolo€nej domacnosti dfia 31.8.2019. Odstahoval sa, pretoze



manzelka prehrala 9 000 Eur na automatoch a svojej dcére z predchadzajuceho vztahu vybrala z uétu
peniaze. Potvrdil, Ze intimne sa nestykali od jeho odchodu zo spolo€nej domacnosti. ManZel sebe vydital
zlyhanie v tom, Ze odiSiel zo zamestnania a manzelke v3etko odpustal. ManzZelku v3ak napriek vietkému
stale fubi, chce dat manzelstvu Sancu. ManZelstvo sa snazil zachranit, manzelke volal, pisal. Manzel sa
aktualne nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody za trestné &iny kradeZe a neopravneného vyrobenia
a pouzitia platobného prostriedku. Su¢asne mu bolo nariadené aj ochranné protialkoholické lieCenie
ustavnou formou.

6. Manzelka priznala problémy so zavislostou od hazardnych hier pred vstupom do manzelstva. Bola v
suvislosti s tym aj odsudena na trest odfatia slobody s podmiene&nym odkladom. Zo zavislosti sa liedi
u psychiatra. Je pravda, Ze manzel jej po odchode z domacnosti pisal, volal, vyhrazal sa ked eSte mala
podmienku. Povedal, Ze ju uda, Zze dalej hra.

7. Podla § 18 Zakona o rodine, manzelia su si v manzelstve rovni v pravach a povinnostiach. Su povinni
Zit spolu, byt si verni, vzajomne re$pektovat’ svoju déstojnost, pomahat’ si, starat’ sa spolo€ne o deti a
vytvarat zdravé rodinné prostredie.

8. Podla § 23 ods. 1 citovaného zakona sud mbéze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov rozviest,
ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo nemoze plnit svoj
ucel a od manzelov nemozno oCakavat obnovenie manzelského spoluZitia.

9. Podla § 23 ods. 2 citovaného zakona, sud zistuje pric€iny, ktoré viedli k vdZnemu rozvratu vztahov
medzi manzelmi, a pri rozhodovani o rozvode na ne prihliada.

10. Na zé&klade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze rozvod manzelstva je dévodny. Vztahy
medzi manzelmi su tak vazne narusené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo nemdze pinit svoj ucel a
nemozno oCakavat obnovenie manzZelského spoluzitia. ManZelstvo je len formalnym zvazkom, neplni
dihodobo Ziadnu svoju funkciu. Manzelia netvoria harmonické Zivotné spologenstvo. Manzelia neziju
dlhodobo v spoloénej domacnosti, navzdjom sa o seba nestaraju, nepomahaju si, nestoja pri sebe,
nepodporuju sa, nie su si verni. ManZelka ma uz nadviazany iny vztah, Zije novy Zivot. Manzel je vo
vykone trestu. Nehospodaria spolu, intimne sa nestykaju v dosledku ukonéenia spoluzitia. Maju vo i
sebe vyrazne negativne postoje, napriek tomu chce manzel manzelstvo zachovat. Pri€inu rozvratu
manzelstva manzel vnimal inak ako manZzelka, snazil sa poukazat’ na chyby manzelky. Obaja manzelia
obvifiovali druhého zo zlyhani v manzelstve. V manzelstve doslo v ddsledku protispoloenského konania
u oboch manzelov k vzajomnych nedorozumeniam, hadkam, konfliktom, rozdielnym nazorom a postojom
a minimalne zo strany manzelky k citovému odcudzeniu nezlugitefnému s dalSim trvanim manzelstva.
Pri€inou rozpadu manzelstva mozno vidiet v tom, Ze manzelia niesli so sebou povahové vlastnosti,
ktoré sa prejavili v protispolo€enskom konani oboch a ktoré nedostatoéne spoznali, resp. sa s nimi
nevedeli vyrovnat poas manzelstva a na to nadvazujuce odcudzenie. Manzelstvo je zvdzok muza a
Zeny zaloZeny na dobrovolnosti a nikoho nemozno nutit v manzelstve proti jeho véli zotrvat. Vzhlfadom
na tuto skutoCnost a to, Ze manZelstvo je vaZzne rozvratené a nemozno oCakavat obnovenie jeho
funkcii sud manzelstvo rozviedol. ManzZelka jednoznacne vylucila zaujem o zotrvanie v nefungujicom
manzelstve z objektivnych pricin.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie na Okresny sud Komarno v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri
vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit' len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Zze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, moze
do troch mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva matricnému uradu oznamit, ze
prijima opat svoje predoslé priezvisko.



