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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Daniely Babinovej a &lenov
senatu JUDr. Mariany Muranskej a Mgr. MiloSa Koleka v spore zalobcov: 1/ Y. N., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom T. U. & XXX, 2/ Y. F,, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. XX, XXX XX G. U., zastupeni Mgr.
Ladislavom Riedlom, Advokéatska kancelaria so sidlom PreSov, ul. KonStantinova 6 proti Zalovanym:
1/ Tatra banka, a.s., so sidlom HodZovo namestie 3, 811 06 Bratislava, ICO: 00 686 930, 2/ Platit sa
oplati, s.r.o., so sidlom Kosicka 56, 821 08 Bratislava, ICO: 45 684 618, 3/ Y. N., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom D. XXXX/XX, XXX XX G., zastupeny JUDr. Gaborom Szarazom, advokatom, Advokatska
kancelaria so sidlom Stara Luboviia, Garbiarska 20, v konani o ur€enie neplatnosti dobrovolnej drazby,
o spatvzati zaloby po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Stara Lubovria ¢.k. 2C/41/2017- 286 zo dfia
20.02.2020 takto

rozhodol:

I. Pripusta spatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok sudu prvej inStancie a konanie zastavuje.

II. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Stara Luboviia (dalej len ,,sud prvej inStancie®) rozsudkom &.k. 2C/41/2017-286 zo diia
20.02.2020 rozhodol takto cit.:

L. Sudzalobu zamieta.

[l. Zalovanému v 1/ a zalovanému v 2/ rade sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
lll. Zalovany v 3/rade mé& proti Zalobcoviv 1/ aZalobkyniv2/rade narok nanahradu trov konania
v rozsahu 100 % s tym, Ze ich vySku ur€i sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti veci samej. “

2. Proti tomuto rozsudku podali v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobcovia.

3.V priebehu odvolacieho konania, dfia 20.08.2020 bolo odvolaciemu sudu doru€ené podanie Zalobcov,
ktorym vzali Zalobu spat v celom rozsahu z dévodu uzavretia Dohody o urovnani zo dfa 14.08.2020
medzi nimi a Zzalovanym v 3. rade. Navrhli konanie zastavit' a stranam sporu nepriznat narok na nahradu
trov konania.

4. Odvolaci sud vyzval Zalovanych v 1. az 3. rade, aby v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy oznamili,
i suhlasia v sulade s § 370 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len
,CSP“) so spatvzatim Zaloby. Zaroven poudil strany sporu, Ze v pripade, ak neoznamia v stanovenej
lehote svoje stanoviska, sud to bude povaZovat za suhlas so spatvzatim Zaloby. Zalovany v 3. rade vo
svojom pisomnom podani zo dia 21.08.2020 vyjadril suhlas so spatvzatim Zaloby. Zalovani v 1. a 2.
rade neoznamili svoje stanoviska v stanovenej lehote.



5. Podla § 370 ods. 1 a 2 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

6. Odvolaci sud skumal procesnu situaciu, ktora nastala po vyhlaseni rozsudku sudu prvej inStancie &. k.
2C/41/2017-286 zo dna 20.02.2020 a zistil, Ze zalobcovia vzala svoju Zalobu spat po tom, ¢o sud prvej
inStancie rozhodol vo veci, ale jeho rozhodnutie nebolo zatial pravoplatné s ohladom na suspenzivny
uginok odvolania Zalobcov (§ 367 ods. 1 CSP). Zalovany v 3. rade so spatvzatim Zaloby suhlasil a
Zalovaniv 1. a 2. rade sa v stanovenej lehote nevyjadrili. Za tejto procesnej situacie odvolaci sud pripustil
spatvzatie zaloby, zrusil rozsudok sudu prvej indtancie a konanie zastavil.

7. O trovach prvoinstan&ného a odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP za
pouzitia § 256 ods. 1 a § 255 ods. 2 CSP. Vzhladom na mimosudne urovnanie sporu je dané zavinenie
na zastaveni konania tak na strane zalobcov, ako aj Zalovaného v 3. rade. V zmysle spatvzatia Zaloby
si tieto strany sporu nahradu trov konania neuplatnili. Zalovani v 1. a 2. rade si narok na nahradu trov
konania neuplatnili. S ohladom na uvedené odvolaci sud rozhodol, Ze stranam sporu sa nahrada trov
konania nepriznava.

8. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



