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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca sudkyriou JUDr. Michaelou Kralikovou v pravnej veci starostlivosti o maloletu Y. M.,
W.. XX XX.XXXX, bytom ako rodi¢ia, toho €asu umiestnenu v Centre pre deti a rodiny Banska Bystrica,
so sidlom V. XX, XXX XX Banska Bystrica, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom, prace, socialnych
veci a rodiny Revuca, dieta rodiCov: matky Y. R., W.. XX XX XXXX, trvale bytom M. XXX, R., okres
C., toho ¢asu bytom R., V. XXX - bez prihlasenia, okres Revuca, a otca J. M., W.. XX XX.XXXX, M.
F. V. XXX, R., I. C., v konani o opakované ulozenie vychovného opatrenia nad maloletym dietatom v
pobytovom zariadeni, takto

rozhodol:

I. Maloleta Y. M., W.. XX.XX.XXXX sa doCasne odnima z osobnej starostlivosti rodi¢ov Y. R., W..
XXXXXXXX E. J. M., W.. XX XX.XXXX a nariaduje nad maloletym dietatom vychovné opatrenie na
ucel zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata v pobytovom zariadeni,
a to v Centre pre deti a rodiny F. F., so sidlom V. XX, XXX XX F. F. na dobu najdlhsie na 6 mesiacov
odo dna jej nastupu, diiom 24.07.2020.

Il. Na zabezpecenie uc¢elu vychovného opatrenia a na zabezpec€enie Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata pocas vykonu vychovného opatrenia sud uklada obidvom rodi¢om
maloletého dietata povinnost spolupracovat so zariadenim Centra pre deti a rodiny F. F., L. L. V. XX,
XXX XX F. F., s organom socialno-pravnej ochrany deti a rodiny UPSVaR Revuca, Komunitnym centrom
JelSava a Mestom JelSava.

[ll. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej Y. M., W.. XX.XX.XXXX mesacne vo vySke 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona, vzdy do posledného diha v mesiaci, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné
poskytuje, a to na ucet Centra pre deti a rodiny F. F.P., so sidlom V.C. XX, XXX XX F. F., od 24.07.2020.

IV. Zro€né vyzivné za obdobie od 24.07.2020 do 30.09.2020 vo vyske 66,43 eur na maloleta Y. M., W..
XX XX XXXX je matka povinna zaplatit na ucet Centra pre deti a rodiny F. F.,, L. L. V. XX, XXX XX F.
F. v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

V. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletej Y. M., W.. XX. XX. XXXX mesacne vo vySke 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podfla osobitného
zakona, vzdy do posledného dna v mesiaci, ktory predchadza mesiacu na ktory sa vyzivné poskytuje,
ato na ucet Centra pre detiarodiny F. F., L. L. V. XX, XXX XX F. F., od 24.07.2020.

VI. ZameSkané vyzivné za obdobie od 24.07.2020 do 30.09.2020 vo vyske 66,43 eur na maloletd Y. M.,
W.. XX.XX.XXXX je otec povinny zaplatit na u€et Centra pre detia C. F. F,, L. L. V.C. XX, XXX XX F.
F. v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

VII. Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. V suvislosti s vyhodnotenim uginnosti vychovného opatrenia nad maloletym dietatom v pobytovom
zariadeni, ulozeného rozsudkom Okresného sudu Revlca, sp. zn. 4P/3/2020-85 zo dria 12.02.2020,
pravoplatného dna 03.06.2020, bolo uznesenim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/3/2020-115 zo
dfia 21.07.2020 zacaté konanie o opakované uloZenie vychovného opatrenia nad maloletou Y. M., W..
XX XX XXXX v pobytovom zariadeni a o nariadenie neodkladného opatrenia. Vec bola zapisana pod
sp. zn. 6P/33/2020.

2. Uznesenim, sp. zn. 6P/33/2020-17 zo dfia 24.07.2020, sud docasne zveril maloletu Y. M., W..
XX XX XXXX H. starostlivosti Centra pre deti a rodiny F. F., V. XX, XXX XX F. F. za ucelom
daldieho zabezpecenia potrebnej zdravotnej starostlivosti o maloleté, zdravotne postihnuté dietata,
kedZe v désledku epidemiologickej situacie v suvislosti s ochorenim COVID-19 a nasledne prijatych
prisnych bezpecnostnych opatreni v pobytovych zariadeniach, nebolo mozné realizovat Ziadnu z
uloh smerujucich k navratu maloletého dietata do jeho biologickej rodiny. Rodi¢ia maloletého dietata
tak nemali mozZnost preukazat, Ze dokazu zabezpe it adekvatnu zdravotnu starostlivost pre svoje
zdravotne postihnuté dieta, teda Ze ho dok&Zu objednat na potrebné vySetrenia a nasledne tieto
vy$etrenia s maloletym dietatom, najmé na vy$$ich pracoviskach v sidle kraja, absolvovat. Ugelom
nariadeného neodkladného opatrenia bolo preto predist nebezpelenstvu bezprostredne hroziacej
ujmy, a to moznému ohrozeniu zdravia aZ riziku ohrozenia Zivota maloletého dietata, ktoré je pre
diagnézu G91.8 ,Iny hydrocefalus® dispenzarizované v neurologickej, neurochirurgickej a rehabilitacnej
ambulancii.

3. Rodicia sa k uzneseniu o zacati konania k moZnému opakovanému uloZeniu vychovného opatrenia
pisomne ani inym spésobom nevyjadrili.

4. V sulade s ustanoveniami §§ 30 a 31 Civilného mimosporového poriadku sud vec prejednal v
nepritomnosti obidvoch rodi€ov maloletého dietata, ktori boli na sudne pojednavanie riadne a vcas
predvolani a svoju neuc¢ast na pojednavani Ziadnym spdsobom neospravedInili ani neZiadali nariadené
pojednavanie odroc€it. Sud ddlezity dévod odrocenia sudneho pojednavania nezistil. S prihliadnutim na
obsah spisu a doposial vykonané dékazy sud vo veci konal a rozhodol.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom poverenej pracovni¢ky Centra pre deti a rodiny F. F.
E. UPSVaR Revtca, a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to rodnym listom maloletého dietata,
odpovedou na lustraciu v REGOB na maloleté dieta a jeho obidvoch rodi€ov, odpovedami na lustraciu
v Socialnej poistovni na obidvoch rodi¢ov maloletého dietata, spravou UPSVaR Revica zo $etrenia
pomerov z jula 2020 vratane sprav CDR F. F. a charakteristiky maloletého dietata, spravami Mesta
Jelsava, UPSVaR Revlica vratane pripojenych potvrdeni, spravami Dafového Gradu Banskéa Bystrica
a obsahom pripojenych spisov Okresného sudu Revuca, sp. zn. 5P/40/2019, 4P/58/2018, 8P/28/2018,
7P/63/2017, a 4P/3/2020, a to za ucelom zistenia skutoéného stavu veci, zohladriujuc najlepsi zaujem
maloletého dietata, pri¢om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

6. Rozsudkom Okresného sudu Revlca, sp. zn. 7P/63/2017-118 zo dria 27.03.2018 okrem iného
bola maloleta Y. M. do€asne odfiata z osobnej starostlivosti rodi¢ov Y.P. R. E. J. M. a nad maloletou
bolo nariadené vychovné opatrenie na ucel zabezpeéenia upravy rodinnych a socidlnych pomerov
maloletého dietata v pobytovom zariadeni, a to Centre pre deti a rodiny, V. XX, XXX XX F. F. (v tom
Case ,detsky domov“) na dobu najdlhSie na 6 mesiacov, odo dfia jej nastupu dria 31.10.2017. Na
zabezpecenie ucelu vychovného opatrenia a na zabezpecenie upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata, poas vykonu vychovného opatrenia, sud uloZil obidvom rodi€om maloletého dietata
povinnost’ spolupracovat’ so zariadenim detského domova, s orgdnom socidlnopravnej ochrany deti a
kurately Uradu prace, socialnych veci a rodiny Reviica a Mestom Jel$ava. Po dobu trvania vychovného
opatrenia bola obidvom rodi€¢om uloZend vyZivovacia povinnost k maloletej. Konanie o nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletou Y. M. bolo zastavené. Uznesenie Okresného sudu Revuca, sp. zn.
7P/63/2017 - 12 zo dna 25.10.2017 o nariadeni neodkladného opatrenia bolo zruSené a Ziadnemu z
ucastnikov nebolo priznané pravo na nahradu trov konania.



7. Rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 8P/28/2018-45 zo dha 28.05.2018, pravoplatnym dna
04.07.2018 bola maloleta Y. M. opakovane dolasne odnatéa z osobnej starostlivosti rodi€ov a bolo
nad fiou opakovane uloZzené vychovné opatrenie na uéel zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata v pobytovom zariadeni, a to Centre pre deti a rodiny, V. XX, XXX XX F.
F. (v tom Case ,detsky domov“) na dobu najdlhSie na 6 mesiacov, lebo napriek prejavenému zdujmu
zo strany rodi€ov o maloletd, tito neboli pripraveni na navrat zdravotne postihnutého dietata do
rodinného prostredia, kedZze nemali dostatok informécii ohladne starostlivosti o fiu, nemali pre maloletu
zabezpecené zakladné potrebné pomdcky, nevyvijali aktivitu k zlepSeniu svojej situacie, nereagovali na
pontkani pomoc zo strany UPSVR Revica, Komunitného centra, CDR Rodina maloletej v tom &ase
Zila v ngjomnom dome, ktorého hygienicky Standard bol na velmi nizkej urovni. Pocet 16Zok v dome
nezodpovedal poctu jeho obyvatelov. V izbe o rozmeroch priblizne 4x4 metre spali piati dospeli a Sest’
maloletych deti. Otec po tom, o v dome vybdural jednu prie€ku v snahe vytvorit si vlastné byvanie, napriek
poskytnutému stavebnému materialu zo strany Mesta JelSava, v stavebnych upravach nijako nepokrogil
a do vytvoreného priestoru sa v tom ¢ase nedalo dostat. Hoci zdravotny stav maloletej bol stabilizovany a
nevyzadoval si Ziadne Specidlne zdravotné ukony, navrat maloletej Y., vyZzadujucej zvySenu starostlivost,
do domaceho prostredia za danej situacie nebol v jej zaujme.

8. Rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/58/2018-68 zo dna 20.12.2018, pravoplatného dna
02.01.2019 bola nad maloletou Y. M. nariadena ustavna starostlivost, ktoru vykonavalo Centrum pre
deti a rodiny F. F. (v tom &ase ,detsky domov*). Obidvom rodi¢om bola uréena vyzZivovacia povinnost
k maloletému dietatu. Rodi€om maloletého dietata bolo uloZzené vychovné opatrenie - napomenutie,
a to najma z dévodu nedostatoéného zaujmu rodi¢ov o zabezpecenie starostlivosti o maloleté dieta
vratane zabezpecenia potrebnych pomécok v suvislosti s poskytovanim dennej starostlivosti, ktoru
ako zdravotne postihnuté dietata vyZaduje a tiez suvisiacim nedostatoCnym finanénym zabezpe&enim
rodiny. Navyse v defi pojednavania maloleta absolvovala operaény zakrok za u¢elom zavedenia nového
ventilu Santu pre rozSirovanie mozgovej komory v dosledku jej rastu s neistou prognézou do buducna.

9. Rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 5P/40/2019-56 zo diha 01.07.2019, pravoplatnym dna
17.07.2019 bola zruSena ustavna starostlivost nad maloletou Y. M. a nad jej vychovou bol uréeny
dohlad, ktory bol vykonavany v suginnosti s UPSVaR Revica, Mestom Jel$ava, Komunitnym centrom
v Jel$ave a pediatrickou maloletého dietata. UPSVaR Revuca bola ulozena povinnost poddavat stdu
spravu o maloletom dietati, kazdé dva mesiace, po€nuc pravoplatnostou rozhodnutia s tym, Ze u&innost
uloZeného vychovného opatrenia sud zhodnoti k 31.12.2019 z dévodu, Ze rodiia maloletej za ostatné
mesiace zmobilizovali vSetky svoje sily, aby zabezpedili Upravu svojich socialnych a bytovych pomerov a
vytvorili vSetky podmienky v domacom prostredi pre navrat maloletej Y. do domaceho prostredia, pri¢om
svoju domacnost pravidelne udrziavali v poriadku.

10. Rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/3/2020-85 zo dha 12.03.2020, pravoplatnym dna
03.06.2020, bola maloletd Y. M., W.. XX.XX.XXXX opat do€asne odfiatd z osobnej starostlivosti rodiCov
a nad maloletym dietatom bolo nariadené vychovné opatrenie na U¢el zabezpec€enia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov dietata v pobytovom zariadeni, a to Centre pre deti a rodiny F. F. po dobu najdlhSie
6 mesiacov, odo dfia jej nastupu dnia 27.01.2020. Na zabezpec&enie u€elu vychovného opatrenia a na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po¢as vykonu vychovného
opatrenia bola obidvom rodi€om uloZena povinnost' spolupracovat so zariadenim CDR Banska Bystrica,
s organom socialno-pravnej ochrany deti a kurately UPSVaR Revica, Komunitnym centrom Mesta
JelSava a Mestom JelSava. Obidvom rodi€om bola uloZena vyzivovacia povinnost' vratane povinnosti
zaplatit’ zro€né vyzivné za obdobie od 27.01.2020 do 31.03.2020 v mesacnych splatkach s beznym
vyzivnym na ucéet Centra pre deti a rodiny F. F.. Dévodom opéatovného odnatia maloletého dietata z
prostredia jeho biologickej rodiny bolo zanedbavanie, priam az podcefiovanie jeho zdravotného stavu,
hoci sa jedna o zdravotne postihnuté dietata, s ktorym rodiia od septembra 2019 neabsolvovali
planovany zakrok na neurologickom oddeleni udajne pre chorobu maloletej, napriek tomu, Ze sa ani na
vyzvu s fiou na vySetrenie k detskému lekarovi ohladne choroby maloletej nedostavili. Nakolko maloleta
nemala absolvovany pldnovany operacny zdkrok, nemohla byt ani zao¢kovand, hoci spolu s rodinou
Zije v prostredi osady V. U. Y. R., kde bolo zistené ochorenie na TBC. UloZenie vychovného opatrenia
v pobytovom zariadeni v tom &ase umocriovalo aj Siriace sa koronavirusové ochorenie COVID-19, a
prostredie osady, kde rodina maloletej Zije, ako aj domacnost, v ktorej nebol zavedeny vodovod, v
doésledku ¢oho rodina Cerpala iba vodu zo studne.



11. Zo spravy Centra pre deti a rodiny v Banskej Bystrici a vypovede poverenej pracovnicky predmetného
CDR na pojednavani okrem iného dalej vyplynulo, Ze maloleta Y. M. bola do ich starostlivosti prijata dfia
27.01.2010. Momentalne je nadalej umiestnena v Specializovanej samostatne usporiadanej skupine
centra s opatrovatelskym procesom aj z dbvodu jej nepriaznivého zdravotného stavu, pre ktory je
dispenzerovana vo viacerych ambulanciach:

a) Neurologicka ambulancia, kde absolvovala kontrolu 05.08.2020. Bola jej odporu¢ena rehabilitacia,
stimulacia a prevencia konfraktur. Dietatu pichaju na neuroldgii botox. Celkovo ma absolvovat 6 vpichov.
b) Neurochirurgickd ambulancia, kde bola vySetrena dia 04.03.2020. Planované vysSetrenie, ktoré mala
absolvovat v septembri 2019 nebolo realizované, nakofko ho rodi€ia nezabezpecili. Neurochirurg sa
vyjadril, Ze ,nehrozi riziko z omeskania“. Na neurochirurgické vySetrenie dria 09.09.2020 mal Y. objednat
otec. Otec teda tak aj urobil a 09.09.2020. CDR kontaktoval a informoval o termine, ktory bol dohodnuty
na 23.09.2020. Tuto kontrolu maloletd na neurochirurgii absolvovala s vysledkom, Ze je potrebné
operacné vySetrenie, ktoré je v termine od 13.10.2020 do 14.10.2020, pocas ktorého dbjde u nej k
prestaveniu Santu. Tomuto vySetreniu predchadzalo MR vy3etrenie maloletej v diioch 28.07.2020 az
29.07.2020.

c¢) Po absolvovani operaéného zakroku sa budu realizovat ukony spojené s objednanim maloletej na
Foneatrické vySetrenie, aj ked sa javi, Ze maloleta pocuje, lebo reaguje na rézne zvukové podnety.
VySetrenie je potrebné v celkovej anestéze, nakolko maloleta pri vySetreni place.

d) Je vedena vo Fyziorehabilitatnej ambulancii, kde pokracuje v rehabilitacii. Kontrola je planovana o
pol roka. Absolvuje tam virivku, kanisterapiu, vytahovanie Struktdr na dolnych kon&atinach.

e) Dalej je vedena v Gastroenterologickej ambulancii. Maloleta nedokaze v beznej strave prijat dostatok
potrebnych Zivin a ako doplnok stravy uziva nutridrinky Fortini, ktoré sa musia v tejto ambulancii
predpisovat, nakolko obvodny lekar jej ich nepredpiSe. Kontrola je planovana na 16.03.2021.

f) Maloleta uziva prometazin, jeden krat vecer, ktoré maju ukludiujuci u¢inok. Dia 19.10.2020 by mala
byt vySetrena v psychiatrickej ambulancii pre nekfud a problémy so spanim, aj ked je to uz v mense;j
miere, ako pri prijati.

Otec prejavuje o maloletu aktivny zaujem prostrednictvom telefonického rozhovoru priblizne dvakrat
do mesiaca, Ci uz priebezne kontaktuje socidlnych pracovnikov alebo sa na Y. informuje priamo v
Specializovanej samostatnej skupine. Naposledy telefonoval 09.09., kedy CDR informoval aj o termine
vySetrenia na neurochirurgii a tieZ 21.09. sa zaujimal telefonicky. | ked otec v aprili 2020 prejavil zdujem
o sprevadzanie Y. na jedno z vy3etreni, ale vzhfadom na epidemiologicku situaciu, aka vtedy bola, sa
to nerealizovalo.

Zo spravy podanej CDR dalej vyplynulo, Ze pri praci s rodinou je nevyhnutné poskytovat socialne
poradenstvo a odborné poradenstvo zamerané na posilnenie role rodiov, ich prav a povinnosti
zameranych na zdravotnu starostlivost, t.j. absolvovanie planovanych vySetreni, pravidelnych kontrol
v ambulanciach, pripominanie doleZitosti dodrZiavania terminov, poskytovanie konkrétnej pomoci a
sprevadzanie rodiny. Rodi¢ia toho ¢asu nepreukazali, Ze maloleté dieta dokazu objednat’ na potrebné
vySetrenie a nasledne tieto vySetrenia absolvovat, €o bolo podmienené i epidemiologickou situaciou.
Rodi¢ia potrebuju pri zvladani starostlivosti o dieta konkrétnu pomoc od vSetkych pomahajucich
subjektov, ktoré sa nachadzaju v bezprostrednej blizkosti rodiny, t.j. terénnych socialnych pracovnikov,
komunitnych pracovnikov alebo moznosti vyuzitia ambulantnej a terénnej formy centra pre deti a rodiny,
ktoré je Co najblizSie k biologickej rodine. VyZivovaciu povinnost voci dietatu si rodi€ia neplnia. U matky
CDR eviduje nedoplatok k 31.08.2020 vo vySke 388,14 eur a u otca k 31.08.2020 vo vyske 403,14 eur.

12. Z vykonaného dokazovania najmé sprav podanych UPSVaR Revuca diia 05.06.2020 a 09.09.2020
vyplynulo, Ze rodina maloletej Y. M. nadalej Zije na osade V. XXX U. R. a pracovnikmi uradu prace
socialnych veci je pravidelne monitorovana. V rodine boli pravidelne vykonavané socialne zistovania.
Bytové pomery s nezmenené. Rodina nadalej obyva dom na adrese V. XXX, R.S.. Domacnost je
nadalej pravidelne udrziavana v Cistote a v poriadku. Hygiena byvania v domacnosti je na primerane;j
urovni. V domacnosti je zavedena elektrina, vodu Cerpaju zo studne. Doméacnost je vykurovana tuhym
palivom. Vzhladom na aktualne zranenie otca si rodina upravila pristup do domu. Vybudovali si pred
vchodovymi dverami malu drevenu verandu, ktora je napojena na schodisko z vedlajSieho bytu, v ktorom
byva pribuzny T.. M.. Po€as Setrenia dfia 10.08.2020 sa v domacnosti nachadzali obidvaja rodicia
maloletych deti. Otec lezal na posteli so zafixovanou nohou. Uviedol, Ze si zlomil nohu v ¢lenku a predloZil
socialnym pracovnikom aj spravu, v ktorej sa uvadza, Zze otec maloletych deti T.. M. bol pod vplyvom
alkoholu. Otec zarover uviedol, Ze uz absolvoval pisomné skudky z autoSkoly. Prakticku Cast’ zatial
pre zlomenu nohu neabsolvoval. Rodicia sa telefonicky zaujimaju a informuju ohladom zdravotného
stavu maloletej Y.. V marci sa telefonicky kontaktovali jedenkrat a v mesiaci april tiez jedenkrat. Dna



29.04.2020 otec kontaktoval centrum a informoval, Ze by chcel maloletl objednat’ na udné vysetrenie.
Opakovane sa v8ak neméze dovolat do ambulancie. Otcovi poskytli socialne pracovnicky poradenstvo
v suvislosti s objednanim sa na vySetrenie. Rodi¢ia mali v mesiaci maj 2020 zaujem maloletd Y. navstivit
v zariadeni, ale vzhfadom na pretrvavajucu epidemiologicku situaciu suvisiacu s ochorenim COVID-19 a
prijaté bezpe&nostné opatrenia od 12.03.2020 nebolo mozné navstevu v centre realizovat. Opakované
socidlne zistovanie bolo v rodine vykonané dria 08.09.2020, kedy boli v domacnosti zastihnuti obaja
rodi€ia maloletych deti. Otec maloletych deti je nadalej v domacej lie€be. Minuly tyzdef v stredu
(02.09.2020) otec podstupil operaciu zlomenej nohy. Matka uviedla, Ze s maloletou su v pravidelnom
kontakte a u pracovni¢ok CDR Banska Bystrica sa informuju ohfadom Y.. Matka dalej uviedla, Zze s
pracovnitkami sa dohodla, Ze maloletu objednaju na vySetrenie, ale vzhfadom na COVID-19 s fiou na
vySetrenie pdjdu pracovnicky centra. V domacnosti mali dostatok potravin a hygienickych potrieb. Matka
tiez uviedla, Ze sa dnes (v Case socialneho zistovania 08.09.2020) chysta ist s maloletymi detmi k
lekarovi a absolvovat’ ockovanie. Dfia 09.09.2020 organ SPODaSK kontaktoval aj ambulanciu detského
lekara ohfadom zabezpeCovania starostlivosti o maloleté deti. Sestricka z ambulancie uviedla, Zze matka
reaguje na predvolania a s maloletymi detmi chodi pravidelne na preventivne prehliadky. Maloleté deti
su oc¢kované. S rodinou toho €asu nie su problémy.

13. Z vykonaného dokazovania dalej vyplynulo, Ze matka za poslednych 12 mesiacov nebola vedena
v evidencii uchadzagov o zamestnanie. Je poberatelkou rodiCovského prispevku vo vySke 270,- eur
mesacne a poberatelkou pridavku na dieta naposledy vo vyske 99,80 eur mesacne a do 31.01.2020
bola tieZz spoloéne posudzovanou osobou pri vyplate davky v hmotnej nudzi s J. M., W.. XX XX XXXX.
Otec je v obdobi poslednych 12 mesiacov vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Do 31.01.2020
poberal davku v hmotnej nudzi, naposledy vo vySke 122,20 eur. Ani jeden z rodi€ov poslednych
12 kalendarnych mesiacov nepoberal davku v nezamestnanosti, davky nemocenského poistenia,
dochodkové ani urazové davky. Ani jeden z rodi¢ov nepodal dafiové priznanie k dani z prijmov FO za
kalendarne roky 2018, 2019 ani vykaz majetku a vykaz ziskov a strat. Podla spravy mesta JelSava ani
jeden z rodiCov nebol prejednavany Komisiou pre ochranu verejného poriadku. Matka podfa informacii
mesta alkoholické napoje nepoziva a otec nepoziva alkoholické napoje vo zvySenej miere. Obidvaja
rodigia Ziju u starého otca J.A. M. a starostlivost o maloleté deti zabezpeduju spologne. V sudasnosti
maju k dispozicii bytovu jednotku v prengjme od mesta R. W. V.. Terénni socialni pracovnici vykonavaju
v rodine pravidelné navstevy kvéli sanacii socialnej a bytovej situacie.

14. Kolizny opatrovnik, rovnako tak poverena pracovnitka CDR Banska Bystrica, zhodne navrhli na
zaklade vykonaného dokazovania na pojednavani ulozit nad maloletou Y. M. opakované vychovné
opatrenie v pobytovom zariadeni na dobu 6 mesiacov, nakolko dévody, pre ktoré bolo vychovné
opatrenie nad maloletou Y. M. uloZzené, pretrvavaju aj nadalej, kedZze nateraz nie je mozné zhodnotit
schopnosti rodi¢ov zabezpe€ovat adekvatnu starostlivost o maloletu Y.. V su€asnosti zabezpeduje
starostlivost’ o dalSie Styri deti len matka, T.. R., nakolko otec je po uUraze (zlomeny ¢lenok) a naslednej
operacii a lie€be. Rodi¢ia nemali moznost aj vzhladom na situaciu s ochorenim COVID-19 preukazat,
Ze maloleté dieta dokazu objednat’ na potrebné vySetrenia a nasledne tieto vySetrenia s maloletym
dietatom absolvovat.

15. Podla § 37 ods. 3 zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

16. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.
17. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine sud hodnoti uc€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak,



aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

18. Podla § 62 ods. 1 zadkona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

19. Podla § 62 ods. 2 z&kona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

20. Podla § 62 ods. 3 zakona o rodine kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

21. Podfla § 75 ods. 1 zdkona o rodine pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

22. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

23. Podla § 81 ods. 1 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

24. Podlfa § 81 ods. 2 zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
suc€asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

25. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti a v sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami
sud rozhodol o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia pobytového charakteru, lebo vykonanym
dokazovanim mal preukazanu jeho dévodnost a potrebu. Bolo jednoznaéne a spolahlivo preukazané,
Ze rozhodnutim Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4P/3/2020 zo diia 12.03.2020 bolo maloletej Y. M.
opatovne uloZzené vychovné opatrenie v pobytovom zariadeni po dobu najdlhSie 6 mesiacov, odo dna
jej nastupu dna 27.01.2020, a to za u€elom zabezpecenia potrebnej zdravotnej starostlivosti o maloleté,
zdravotne tazko postihnuté dieta, zdravotny stav ktorého rodiCia zanedbavali, priam az podcefiovali.
Bolo preukazané, Ze maloleta Y. bola do pobytového zariadenia prijatd zanedbana s vahovym ubytkom,
ale aj prechladnuta v désledku &oho jej bola naordinovana lie€ba, ktora v tom Case oddialila dalSie
planové vysetrenia, ktora mala absolvovat. V désledku epidemiologickej situdcie v suvislosti s ochorenim
COVID-19 a nasledne prijatymi prisnymi bezpe&nostnymi opatreniami v pobytovych zariadeniach,
nebolo mozné realizovat' Ziadnu z uloh smerujucich k navratu maloletého dietata do jeho biologicke;j
rodiny. Okrem vySetrenia na neurochirurgickej ambulancii dfia 23.09.2020, na ktoré vySetrenie bola
maloleta objednana otcom dnia 09.09.2020, rodiia nemali moznost' inak preukazat, Ze dokazu
zabezpecit adekvatnu zdravotnu starostlivost pre svoje zdravotne postihnuté dieta, teda, Ze dokazu
ho objednat na potrebné vySetrenia a nasledne tieto vySetrenia s maloletym dietatom, najma na
vy8Sich odbornych pracoviskach v sidle kraja aj absolvovat. Maloleta Y. je pritom dietatom s tazkym
zdravotnym postihnutim a pre diagnézu G91.8 ,Iny hydrocefalus® je dispenzarizovana v neurologickej,



neurochirurgickej a rehabilitatnej a inych ambulanciach. Ako dalej vyplynulo z dokazovania, vysledkom
vySetrenia maloletej na neurochirurgickej ambulancii je potreba jej operaéného zakroku spojeného s
prenastavenim Santu, ktory zakrok je naplanovany v termine od 13.10.2020 do 14.10.2020. V su€asnosti
v3ak starostlivost o dalSich Styroch surodencov maloletej Y. a o celi domacnost zabezpecuje iba
matka, T.. R.A., nakolko otec je po Uraze (zlomeny &lenok) a naslednej operacii (02.09.2020) a v lie¢be.
Je preto zrejmé, Ze ani jeden z rodi¢ov nebude schopny s maloletou Y. tento planovany operacny
z&krok na neurochirurgickej ambulancii v Banskej Bystrici aj s prihliadnutim na opatovne sa zhorSujucu
epidemiologicku situaciu v krajine absolvovat. Zohladiujuc tiez prostredie osady, kde rodina maloletej
Zije, ako aj domacnost, v ktorej nie je nadalej zavedeny vodovod, v désledku ¢oho rodina Cerpa iba
vodu zo studne, sud v najlepSom zaujme maloletého dietata nateraz rozhodol o opatovnom ulozeni
vychovného opatrenia pobytového charakteru na ucel zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata a za tym ucelom maloletd Y. M. opatovne doCasne odfial z osobne;j
starostlivosti jej rodi¢ov na dobu najdlhSie na 6 mesiacov, odo diia jej nastupu do pobytového zariadenia
dna 24.07.2020, s ktorym rozhodnutim suhlasil nielen kolizny opatrovnik maloletého dietata, ale aj CDR
Banska Bystrica. Na zabezpedenie u€elu vychovného opatrenia poc€as jeho vykonu sud ulozil obidvom
rodi¢om maloletého dietata povinnost’ spolupracovat’ so zariadenim CDR Banska Bystrica, v ktorom je
maloleté dieta umiestnené, tiez s organom socialnopravnej ochrany deti a kurately UPSVaR Revuca,
Komunitnym centrom Mesta Jel$ava a Mestom Jel$ava. Uginnost uloZzeného vychovného opatrenia sud
bude hodnotit’ priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni,
zhodnotil splnenie U¢elu vychovného opatrenia. Vychovné opatrenie sud zrusi aj pred uplynutim uréenej
lehoty 6 mesiacov, ak sa preukaze skér, Ze splnilo svoj ucel.

26. Analogicky v zmysle ustanovenia § 81 ods. 1, 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariadil
vychovné opatrenie nad maloletym dietatom v pobytovom zariadeni, sucasne obidvoch rodicov, ako
vyZivou povinné osoby, zaviazal prispievat na vyZivu maloletej Y. M. sumou vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to na ucet Centra pre deti a rodiny, so sidlom
V. XX, XXX XX F. F., po¢nuc diiom 24.07.2020, ktorym driom bola maloletd neodkladnym opatrenim
opatovne umiestnena do pobytového (Ustavného) zariadenia. Dévodom je skutoénost, Ze nebolo
preukazané, Ze by osobné, majetkové alebo zarobkové pomery niektorého z rodi€ov, kedZze matka je
poberatelkou rodi¢ovského prispevku a pridavku na 4 maloleté deti a otec, hoci je evidovany na Urade
prace, nema naroku na podporu v nezamestnanosti, a aktualne ani na akékolvek §tatne, &i socialne
davky, ktoré by odbévodnovali uréenie vysSieho vyZivného, ako v zakonom stanovenom minimalnom
rozsahu, aktualne v sume 29,42 eur mesacne, pre kazdého z nich.

27. KedZe sud upravil vyzivovaciu povinnost rodi¢ov k maloletému dietatu od jeho umiestnenia v Centre
pre deti a rodiny v F. F., t.j. od 24.07.2020, rodi€om vzniklo zaostalé vyzivné na maloletd Y. M. za
obdobie od 24.07.2020 do 30.09.2020 v sume 66,43 eur (2 mesiac krat 29,42 eur a 8 dni mesiaca jul
2020 krat 0,949 eur/den). Zaostalé (zro&né) vyzivné su povinni obidvaja rodi€ia zaplatit v lehote 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku na u¢et CDR Banska Bystrica, kedZe nebolo preukazané, Ze by si
vyzivovaciu povinnost’ vo&i maloletému dietatu od jeho umiestnenia v pobytovom zariadeni, €o i len
Ciastocne, boli plnili.

28. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

29. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa citovaného ustanovenia § 52 Civilného mimosporového
poriadku tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, kedze ucastnici konania si
nahradu trov konania neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v piatich pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie doévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Pravo podat odvolanie nemaju u€astnici, ktori sa tohto prava vzdali, t.j. kolizny opatrovnik a Centrum
pre deti a rodiny Banska Bystrica.

Ak povinny dobrovofne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v ¢asti, ktorym bola upravena
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie

podfa zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti v zneni neskorSich
predpisov.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



