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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého: E. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom
u matky, zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny KoSice, Staniéné
namestie €. 9, dieta rodiCov: I. K., nar. XX XX.XXXX, t.€. bytom S. XXXX, T.. W. W. XX, Q. a E. K,,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XX/XX, S., t.€. v zariadeni Y., K.R.., W. X, Y., zast. Advokatskou
kancelariou KRAL PARTNERS s.r.0., so sidlom Kukucinova 7, KoSice, v konani o navrhu otca na
ZniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Vyhlasuje, ze Okresny sud KoSice Il nema pravomoc vo veci konat.
Il. Konanie zastavuje.

odovodnenie:

1. Otec maloletého sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 12.6.2020 domahal zniZzenia vyZivného
na mal. E. z 250,- eur na sumu 100,- eur, po¢nuc od 1.6.2020.

2.V navrhu uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 23P/90/2015-18 zo dna 11.11.2016
bol zaviazany prispievat na vyZivu mal. E. sumou 250,- eur mesaéne. Rozsudkom sp. zn. 19P/184/2017
zo dna 13.2.2018 Okresny sud KoSice Il v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dna
31.10.2018 sp. zn. 8CoP/136/2018 jeho navrh na znizenie vyzivného zamietol. V €ase rozhodovania
sudu o vyzivnom vykonaval podnikatelsku ¢innost, ktord ku driu XX.XX.XXXX ukonéil. Od poslednej
Upravy vyzivného, ako aj od rozhodovania sudu o jeho navrhu na zniZenie vyzivného sa pomery na
jeho strany podstatne zmenili. Od konca oktdbra 2018 do XX.X.XXXX sa nachadzal vo vazbe v S.. Od
XXX XXXX do X X XXXX bol umiestneny vV. J. W. O. B. V.. Od 7.6.2019 do 7.9.2019 bol umiestneny v
R.J.U.V,K.R..Q.,C.V.Z..0d 7.9.2019 doposial byva v G. Y., Y.. Je lieéeny v psychiatrickej ambulancii
Q..B. U, V, W..Y..R.., S.. Od novembra 2018 je jeho jedinym prijmom dédvka v hmotnej nudzi, ktor4 mu
bola v roku 2018 vyplatena v celkovej vySke XXX, XX eur, v roku 2019 v sume X XXX;- eur, od januara
2020 pobera davku v hmotnej nudzi vo vyske XXX, XX eur mesacne. Nevlastni Ziadny nehnutefny ani
hnutelny majetok. Nehnutelny majetok mu bol exekuovany na Uhradu dizného a bezného vyzivného.
Jeho sucasné moznosti, schopnosti, majetkové pomery, ako aj zdravotny stav mu neumoZziuju uhradzat
uréené vyzivné.

3. Uznesenim sp. zn. 17P/30/2020-23 zo dna 1.7.2020 tunajsi sud ustanovil na zastupovanie dietata
v konani za opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Stani¢né namestie €. 9, ktorého
Ziadal preSetrit pomery v rodine maloletého.

4. Kolizny opatrovnik sudu dia 10.9.2020 predlozil spravu z preSetrenia pomerov, z ktorej sud zistil, Ze
mal. E. sa spolu s matkou diia 21.7.2020 odstahovali do rodinného domu v Q. S. XXXX, T.. W. W. XX
v Madarsku. Rodinny dom je vo vylu¢nom vlastnictve manzela matky maloletého, za ktorého sa vydala
dria X.X.XXXX a €akaju prirastok do rodiny. Mal. E. od 1. septembra 2020 pokracuje v povinnej Skolskej
dochadzke v X. Y. G. 8. B. O. s vyugovacim jazykom slovenskym. Navétevuje $kolu v O. XXXX, T.. J. X-X.



5. Vzhlfadom k skuto¢nosti, Ze vo veci je dany cudzi prvok, musel sa sud zaoberat’ svojou pravomocou.
Cudzi prvok je dany tym, Ze maloleté dieta Zije s matkou od 21.7.2020 v Madarsku, kde je aj jeho obvykly
pobyt. Jeho matka uzavrela X.X.XXXX manzelstvo a spolu byvaju v rodinnom dome jej manzela v meste
S.. Matka maloletého pracuje ako S. T. V. B. O.. Malolety navstevuje X. Y. G. S. B. O., T.. J. X-X.

6. Podla ¢&l. 3 ods. 1 z&kladnych principov zakona ¢&. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok, ak sa
pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zéklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec
sa posudi podfla toho ustanovenia tohto alebo iného zdkona, ktoré upravuje pravnu vec €¢o do obsahu
a UCelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.

7. Podfa ust. § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (CMP), Na konania podfa tohto zédkona sa
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla ust. § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP), ak tento zakon neustanovuje inak, sud
kedykolvek po€as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut
(dalej len "procesné podmienky").

9. Podla ust. § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

10. Podla &lanku 8 ods. 1 Nariadenia Rady ES €.2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone
rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodiCovskych prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje
nariadenie (ES) &. 1347/2000, sudy ¢&lenského Statu maju pravomoc vo veciach rodiCovskych prav a
povinnosti k dietatu, ktoré mé obvykly pobyt v tomto ¢lenskom $tate v Ease zaatia konania.

11. Podla &lanku 17 Nariadenia Rady ES €.2201/2003, ak sa za¢alo konanie na sude €lenského Statu
Vo veci, v ktorej podfa tohto nariadenia nema pravomoc konat' a ktora patri podfa tohto nariadenia do
pravomoci sudu iného &lenského Statu, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc.

12. Podla ust. § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

13. Podla ust. § 9 CSP, ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie
bezodkladne zastavi.

14. Procesné podmienky, aj ked ich Civilny sporovy poriadok vyslovne a taxativne nevypocitava, mozno
povazovat za predpoklady na strane sudu, ako aj na strane stran sporu, ktoré musia byt splnené nato,
aby sud mohol spor alebo vec prejednat’ a rozhodnut. Ak Civilny sporovy poriadok neustanovuje inak,
sud skuma (prihliada na) splnenie procesnych podmienok kedykolvek po€as konania, a to ex offo.
Procesné podmienky mozno rozliSit' na odstranitelné a neodstranitelné. Toto rozliSenie je dblezité pre
nasledny postup sudu pri zisteni ich nedostatku. Pri zisteni neodstranitelnej podmienky konania, sud
konanie vzdy zastavi. Medzi neodstranitelné nedostatky procesnych podmienok, ktorych existencia ma
vzdy za nasledok zastavenie konania patri okrem inych, aj nedostatok pravomoci sudu prejednat’ a
rozhodnut spor podla ust. § 3 Civilného sporového poriadku. Ak sud zisti, Ze spor nepatri do jeho
pravomoci, t.j. Ze nema opravnenie na prejednanie a rozhodnutie sporu, bezodkladne uznesenim
konanie zastavi a to kedykolvek po€as konania, a to aj v ¢ase ked uz spor prejednava, kedze ide o
neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky (ust. § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

15. Sud ma nepochybne za preukazané, Ze obvykly pobyt maloletého dietata je od 21.7.2020 v
Madarsku. Malolety tu byva spolu s matkou a jej manzelom, ktori su tu zamestnani. Malolety navstevuje
v O. zakladnu Skolu.

16. Na zéklade uvedenych skutoénosti sud ma za to, Ze obvyklym pobytom maloletého dietata je Clensky
Stat Eurdpskej unie, t.j. Madarsko. Z toho dévodu tunajsi sud v zmysle vy3Sie uvedenych ustanoveni
nariadeni Rady ES €. 2201/2003 vyhlasil, Ze neméa pravomoc vo veci konat. Vzhfadom na nedostatok
pravomoci, ktora je neodstranitefnou podmienkou konania, sud konanie nasledne zastavil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil. Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha
jeho dorucenia na Okresny sud Kosice Il. V odvolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.



