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Rozhodnutie

6T/78/2019

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v konani pred samosudcom Mgr. Paviom Tomikom na hlavhom
pojednavani konanom dia 25.09.2020 rozhodol

rozhodol:

1./

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sud
zruSuje

vyrok o vine a treste v trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava Il zo dna 29.08.2019 &. k.
0T/245/2019, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, ktorym bol
obzalovany

T FP.N.J.S.Z R, N.. XX XX XXXXIXXXX M. V., C. A. Bratislava,
W. L.. C.. XX, C.. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS Zeliezovce,

uznany vinnym, Ze

dria 26.08.2019 v ¢ase okolo 15:11 hodiny v predajni NS LIDL na Vrakunskej ulici v Bratislave z predajnej
plochy odcudzil 1 ks kondenzované mlieko, 1 ks banany v ¢okolade v celkovej hodnote 2,18,- € a to tym
spbsobom, zZe uvedeny tovar si vlozil do bundy a preSiel cez pokladni€¢nu zénu bez zaplatenia, pri€om bol
nasledne zadrzany pracovnikom SBS, ¢im by takto svojim konanim spdsobil spolo¢nosti LIDL Slovenska
republika, v. 0. s., so sidlom Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO: 35 793 783, Skodu v celkovej vySke 2,18,- €
a to i napriek tomu, Ze dna 02.06.2019 v ase o0 12:00 hod. v OD Kaufland so sidlom na Puchovske;j ulici
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v Bratislave spachal priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona NR SR €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bola uloZena blokova pokuta nezaplatena na
mieste vo vyske 20,- €, €. bloku G0336498, prisludnikom OO PZ Raca,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak.

za €o bol

odsudeny:

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak. k trestu odriatia slobody vo
vymere 4 ( Styri ) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. bol pre vykon uloZeného trestu zaradeny do Ustavu na vykon trestu

so strednym stupfiom straZenia.

./

obvineny
T. FP.N.J.S.Z R, N XX XX XXXX/XXXX M. V., C. A. Bratislava,
W. L.. C.. XX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Zeliezovce,

je vinny, Ze

1.)

dna 14.06.2019 v Ease o 14:32 hod. na Mickiewiczovej ulici €. 7104/14 v Bratislave v predajni lekarne
BENU 73 z predajného regalu zobral vofne vyloZeny tovar a to 2 ks
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Panthenol swiss Premium sprej s aloe 150 + 25 ml v hodnote 7,79,- €/ks, 2 ks Panthenol swiss Premium
telové mlieko 200 + 50 ml v hodnote 7,69,- |/ks a 1 ks Omega panthenol chladiva pena v spreji 150 ml
v hodnote 6,99,- €, ktory si vloZil do batoha Ciernej farby a nasledne z lekarne odiSiel bez zaplatenia,
pricom tymto konanim spésobil poskodenej spolo¢nosti BENU SK 73 s.r.o., so sidlom Pribylinska 2/A,
Bratislava, ICO: 50 738 828, $kodu v celkovej vyske 37,95,- €, priiom uvedeného konania sa dopustil
aj napriek tomu, Ze sa dna 02.06.2019 v predajni Kaufland v Bratislave na Puchovskej ulici dopustil
priestupku - drobnej kradeze, za o mu bola prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ Bratislava Rac¢a v
ramci blokového konania s poukazom na § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov uloZzena pokuta vo vySke 20,- €, zaplatena na mieste, €. bloku G0336498,



2.)

dnia 06.08.2019 v €ase 0 10:26 hod. voSiel do lekarne BENU 73 na Mickiewiczovej ul. 14 v Bratislave, kde
podiSiel k regalu s volne poloZzenym tovarom, odkial zobral 1 ks Eucerin hyaluron filter + elaticity viano&na
kazeta a 1 ks Eucerin Q10 active viano¢na kazeta a to tak, Ze uvedeny tovar zobral do svojich oboch
rak a z uvedenej predajne vysiel von a odiSiel neznamym smerom, ¢im uvedenym konanim spésobil
poskodenej spolognosti BENU SK 73 s.r.o., so sidlom Pribylinska 2/A, Bratislava, ICO: 50 738 828,
Skodu v celkovej vyske 82,84 ,- €, nasledne bolo zistené, Ze sa dfia 02.06.2019 v €ase o 12:00 hod.
v obchodnom dome Kaufland na Puchovskej ul. v Bratislave dopustil drobnej kradeze, za ¢o mu bola
prisludnikmi Obvodného oddelenia PZ Bratislava Rada v ramci blokového konania podla § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov uloZzené blokova pokuta zaplatena
na mieste vo vyske 20,- €, €. bloku G0336498,

3.)

dfia 26.08.2019 v €ase okolo 15:11 hodiny v predajni NS LIDL na Vrakunskej ulici v Bratislave z predajnej
plochy odcudzil 1 ks kondenzované mlieko, 1 ks banany v Cokolade v celkovej hodnote 2,18,- € a to tym
spbsobom, Ze uvedeny tovar si vloZil do bundy a preSiel cez pokladni€¢nu zénu bez zaplatenia, priCom bol
nasledne zadrzany pracovnikom SBS, ¢im by takto svojim konanim spdsobil spolo€nosti LIDL Slovenska
republika, v. 0. s., so sidlom Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO: 35 793 783, 8kodu v celkovej vySke 2,18,-
€ a to i napriek tomu, Ze dfia 02.06.2019 v ¢ase o 12:00 hod. v OD Kaufland so sidlom na Pudchovskej
ulici v Bratislave spachal priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona NR SR &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta nezaplatena na
mieste vo vyske 20,- €, €. bloku G0336498, prisludnikom OO PZ Raca,

teda

v bodoch 1) az 3)
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajiucich dvanastich

mesiacoch postihnuty,
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¢im spachal

v bodoch 1) az 3)

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2, § 41 ods. 3, § 42 ods. 1, § 41 ods.1 Tr. zak. s poukazom na ust. 38 ods. 2, ods.
4, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak. k spoloénému a suhrnnému trestu odnatia slobody vo
vymere 2 ( dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon uloZeného trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.



Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. sud obvinenému zaroveri uklada ochranné protitoxikomanicke lie€enie
vo forme ambulantne;.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zaroveh zruSuje vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu
Bratislava | zo dfia 11.09.2019 &. k. 0T/123/2019, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvineny je povirjny nahradit’ $kodu poskodenej spolo€nosti BENU SK 73
s.r.o., so sidlom Pribylinska 2/A, Bratislava, ICO: 50 738 828, vo vySke 120,79,- €.

odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani bolo vykonané dokazovanie vysluchom obZalovaného, precitanim
znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo odvetvia psychiatrie, obozndmenim s listinnymi dokazmi
zadokumentovanymi v spise ohladne osoby obZalovaného, ako aj obozndmenim pripojenych spisov
Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 0T/123/2019 a Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/245/2019,
pricom bol zisteny skutkovy stav tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Obzalovany T. F. na hlavhom pojednavani v zmysle ust. § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por. vyhlasil, Ze je vinny
zo spachania oboch skutkov uvedenych v obzalobe Okresnej
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prokuratury Bratislava | €. k. 4 Pv 276/19 a nasledne na vSetky otazky v zmysle ust. § 333 ods. 3 pism.
c/, d/, f/, g/, h/ Tr. por. odpovedal ,ano“.

Vzhladom k uvedenému sud na navrh prokuratora uznesenim podla § 257 ods. 7, ods. 8 Tr. por. prijal
vyhlasenie obZalovaného a su€asne rozhodol, Ze sa nevykona dokazovanie v rozsahu, v akom priznal
spachanie tychto skutkov, pricom boli vykonané dékazy len k pripadnym vyrokom o treste, ndhrade
Skody a ochrannom opatreni.

So suhlasom stran bol na hlavnom pojednavani podla § 268 ods. 2 Tr. por. precitany znalecky posudok
znalkyne z odboru zdravotnictvo odvetvia psychiatrie V.. F. S., E.., zo zaverov ktorého okrem iného
vyplyva, Ze obZalovany v €ase skutkov netrpel zavaznejSou psychickou chorobou, & poruchou, ktora
by u neho vylu€ovala rozpoznavacie a ovladacie schopnosti, bol u neho zisteny syndrom zavislosti od
heroinu, pervitinu, a taktiez Skodlivé uzivanie liekov a alkoholu, vzhladom k tomu u neho ako preventivne
opatrenie navrhla uloZenie ochrannej protitoxikomanickej lie€Cby ambulantnou formou. Z psychiatrického
hladiska pobyt obZalovaného na slobode nie je spolo€ensky nebezpecny pri dodrziavani abstinencie a
pravidelnych lekarskych kontrolach. Obzalovany je schopny chapat zmysel a priebeh trestného konania
v celom rozsahu.

Na hlavhom pojednavani bolo vykonané dokazovanie aj listinnymi dékazmi ohladne osoby
obZalovaného a vy3ky spésobenej Skody a to odpisom z registra trestov, vypisom z registra priestupkov,
vycislenim Skody poSkodenou spolo¢nostou BENU SK 73 s.r.o. vo vyske spolu za oba skutky 120,79,-
€ a napokon aj oboznamenim so spisom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 0T/123/2019, z ktorého je
treba poukéazat najma na trestny rozkaz zo dfia 11.09.2019, pravoplatny a vykonatelny toho istého dfia,
ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. c/, g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a z
precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., za ktory mu bol ulozeny uhrnny
trest odfiatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia a taktiez so spisom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/245/2019, z
ktorého je treba poukazat najmé na trestny rozkaz zo dnia 29.08.2019, pravoplatny a vykonatelny toho
istého dfa, ktorym bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr.
z4k., za ¢o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.



Sud vyhodnotil vykonané dbkazy podla svojho vnutorného presvedéenia zaloZzeného na starostlivom
uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne tak, ako to ma na mysli ust. § 2 ods. 12 Tr. por.
a dospel k zaveru, Ze skutkovy stav bol jednoznaéne preukdzany na zaklade vyhlasenia obZalovaného
podla § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por.

Obzalovany T. F. ako trestne zodpovedny subjekt tym, Ze si v bodoch 1) a 2) tohto rozsudku prisvojil
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢€in v predchadzajicich dvanastich mesiacoch
postihnuty, naplnil zakonné znaky €iastkovych utokov pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods.
1 pism. g/ Tr. zak. po stranke objektivnej i subjektivnej.

-6-

K uvedenému je treba dodat, Ze sud opéatovne uznal vinu aj zo skutku v bode 3), pravne kvalifikovany
ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak., nakolko ukladal spolo&ny trest, kedZe vSetky tri
skutky tvoria jeden pokracovaci trestny €in a preto postupom podla § 41 ods. 3 Tr. zak. su€asne musel
zrusit vyroky o vine i treste v trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava Il zo dfha 29.08.2019 &. k.
0T/245/2019.

Obzalovany T. F. bol doposial 13-krat sudne trestany prevazne pre majetkovu trestnu &innost, okrem
toho bol 2-krat postihnuty pre priestupky, z toho v jednom pripade iSlo o priestupok proti majetku podla
§ 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov spachany formou drobnej
kradeze.

Pri ivahe o druhu a vymere trestu sud vychadzal z ust. § 34 Tr. zak., prihliadol najma na spdsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie (priamy umysel), pohnutku (ziskuchtivost), polah&ujucu
okolnost' v zmysle ust. § 36 pism. I/ Tr. zak. (obZalovany spachanie skutku priznal a Uprimne ho olutoval),
pritazujucu okolnost podla § 37 pism. h/, m/ Tr. zak. (obzalovany spachal viac trestnych €inov, recidiva
v pachani majetkovej trestnej €innosti) a na osobu pachatela, jeho osobné pomery a moznosti napravy.

KedZe obzalovany posudzované skutok spachal skor, ako bol vyhlaseny (resp. obZzalovanému doruéeny)
trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava | zo dfia 11.09.2019 €. k. 0T/123/2019, sud mu ukladal podla
§ 42 ods. 1 Tr. zak. suhrnny trest odiatia slobody podla zdsad na uloZenie uhrnného trestu podfla §
41 ods. 1 Tr. zak. a to podfa toho zdkonného ustanovenia zo zbiehajucich sa trestnych €inov, ktoré sa
vztahuje na trestny €in z nich najprisnejSie trestny, €o v danom pripade bol precin krddeze podfa § 212
ods. 2 Tr. zak. a su€asne podfa § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vyrok o treste v tomto trestnom rozkaze, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Nakolko pomer polahéujucich a pritazujucich okolnosti v danom pripade bol 1:2, sid v zmysle ust. § 38
ods. 4 Tr. zak. u obZalovaného zvySoval dolnu hranicu trestnej sadzby o tretinu, ize trest bol ukladany
v trestnej sadzbe od 16 mesiacov do 3 rokov.

Vzhladom k tymto skuto€nostiam sud obzalovanému uloZil trest odriatia slobody pri polovici zvySenej
trestnej sadzby, priCom podla § 41 ods. 3 Tr. zak. mu ukladal trest spolo€ny, kedZe posudzované skutky
a skutok, za ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo diia 29.08.2019 &. k.
0T/245/2019, tvoria suast jedného pokraCovacieho trestného €inu v zmysle ust. § 122 ods. 10 Tr. zak.,
nakolko tieto Ciastkové Utoky spaja objektivna suvislost v ¢ase, spdsobe ich spachania a v predmete
utoku, ako aj subjektivna suvislost’ a to najma jednotiaci zamer pachatela spachat uvedeny trestny &in.

Zaroven sud podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zrusil vyrok o vine a treste vo vysSie uvedenom trestnom rozkaze,
pricom pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom trestnom rozkaze znovu rozhodol o vine za
pokraCovaci trestny &in vratane nového Ciastkového skutku a ako uz je vySSie uvedené aj o spoloénom
treste za tieto trestné Ciny.



Pre vykon uloZeného trestu sud podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. za&k. obZalovaného zaradil do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, nakofko uz bol v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim posudzovaného skutku vo vykone trestu odfiatia slobody pre umyselny trestny &in.

S poukazom na zavery znaleckého psychiatrického posudku sud obZalovanému podla § 73 ods. 2
pism. d/ Tr. zak. su€asne ulozil ochranné protitoxikomanické lie€enie vo forme ambulantnej, kedZe sa
posudzovanej trestnej innosti dopustil v suvislosti s uzivanim navykovych latok.

Sud ma za to, Ze takto uloZzeny trest v spojeni s uloZeny ochrannym opatrenim (ochranné
protitoxikomanické lieCenie) je dostatocny a spini si svoj u€el tak, ako to ma na mysli ust. § 34 ods. 1 Tr.
zak., teda zabezpedi ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej
¢innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od
pachania trestnych inov, pri¢om suc¢asne trest vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

V ramci adhézneho konania si poSkodena spolo¢nost BENU SK73 s.r.o. v zastiupeni K. S. uplatnila
narok na nahradu 8kody v sume 120,79,- € riadne a v€as a nakolko sud mal na zaklade vykonaného
dokazovania jej narok za preukazany ¢o do dévodu i ¢o do vySky, podla § 287 ods. 1 Tr. por.
obZalovaného zaviazal k jej ndhrade v plnej vyske.



