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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu C. B., M.. XX. XX.XXXX, A. Q. L. XXX XX, U.
XX, zastupeného Advokatskou kancelariou JUDr. Jana Uhrinova s.r.o0., so sidlom Bratislava - mestska
Cast’ Staré Mesto 811 09, BezruCova 1 proti zalovanym: 1/ L. W., M.. XX XX.XXXX, A. Q. M. L. M. F.
XXX XX, P. XX/XX, 2/ ZIT - MAR, s.r.o0. v likvidacii, ICO: 44 562 543, so sidlom Bratislava, Vajnorska
1346/135, o navrhu zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.LNariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

.oud zakazuje zalovanym 1/ a 2/ nakladat s finanénymi prostriedkami do vysky 44.550,00 €
nachadzajucimi sa na Ucte zalovaného 2/ s dispoziénym pravom zalovaného 1/, vedeného pod IBAN: P.
XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX v penaznom Ustave vo VSeobecnej uverovej banke, a.s. Bratislava,
Mlynské Nivy &islo 1, pobogka Nové Mesto nad Vahom, Hviezdoslavova &islo 19, ICO: 31 320 155, a
to az do zaplatenia pohladavky zalobcu vo vyske 44.550,00 €.

II. Vo zvySnej Casti sud navrh zamieta.

I1I. Zalobcovi priznava proti Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania v rozsahu 50,00 %, o ktore;
vySke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca podanim dorugenym tunajsiemu sudu dfia 26.08.2020 Ziadal, aby sud zakazal zalovanému
1/ a 2/ akokolvek nakladat, disponovat, vykonavat vybery, prevody, iné bankové operacie a dalSie
dispozicie s finan&nymi prostriedkami na éte pod IBAN: P. XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedenom
v peflaznom Ustave vo VSeobecnej Uverovej banke, a.s. Bratislava, Mlynské Nivy ¢&islo 1, pobocka
Nové Mesto nad Vahom, Hviezdoslavova &islo 19, ICO: 31 320 155 zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava |, oddiel: Sa, vlozka €&.: 341/B, az do momentu pravoplatného zrusenia tohto
neodkladného opatrenia. Zaroven sud zaviaze Zalovanych 1/ a 2/ na nahradu trov konania do troch dni
od pravoplatnosti uznesenia.

2. Navrh odévodnil tym, Ze Zalovany 1/ bol Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vdhom
¢.k. 1T/186/2014 - 667 zo dna 04.07.2019, pravoplatnym dria 02.03.2020 v spojeni s Rozsudkom
Krajského sudu v TrenCine €.k. 23To/120/2019 - 745 zo dfia 02.03.2020, pravoplatnym a vykonatelnym
dria 02.03.2020 odsudeny pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona
na 7 (sedem) rokov. Zalovanému 1/ bola zaroven uloZzena povinnost uhradit Zalobcovi nahradu $kody
vo vySke 44.550,00 €, a to spoloCne a nerozdielne so Zalovanym v 2/ rade, ktorému bola tato
povinnost ulozena Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill €.k. 26Cb/87/2012 - 53 zo dfia 03.04.2013,
pravoplatnym dfia 12.05.2013. Okresna prokuratura Nové Mesto nad Vahom | PO-V-32-1/2011-2 dha
09.11.2011 vydala prikaz na zaistenie pefiaznych prostriedkov a penaznych prostriedkov dodatoéne



doslych na ulet vratane prisluSenstva vo V3eobecnej uverovej banke, a.s. Bratislava, Mlynské Nivy
Cislo 1, poboc¢ka Nové Mesto nad Vahom, Hviezdoslavova dislo 19, v sume 34.636,60 € (slovom
tridsat’StyritisicSest'stotridsatSest eur a Sestdesiat centov) na ucte €islo XXXXXXXXXX/XXXX, ktory
patri spolognosti ZIT-MAR spol. s r.o. t.&. v likvidacii so sidlom Vajnorska 1346/135 Bratislava, ICO:
44562543, ktorého disponentom je Zalovany 1/. Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo
dria 21.07.2020 &.k. 1T/156/2014 - 773, ICS: 351 401 0487, sud zrusil zaistenie pefiaznych prostriedkov
aj peflaznych prostriedkov dodato&ne doslych na ucet vratane prisluSenstva vo VSeobecnej Uverovej
a.s. Bratislava, Mlynské Nivy &islo 1, pobo¢ka Nové Mesto nad Vdhom, Hviezdoslavova ¢islo 19, v
sume 34.636,60 € (slovom tridsatStyritisicSest'stotridsatSest’ eur a Sestdesiat centov) na ucte Cislo
2947773451/0200, ktory patri spolo€nosti ZIT-MAR spol. s r.o. t.€. v likvidacii so sidlom Vajnorska
1346/135 Bratislava, 1CO: 44562543, ktorého disponentom je Zalovany 1/. Zalobca Ziadostou na
Okresny sud Nové mesto nad Vahom v konani pod sp. zn. 1T/186/2014 Ziadal o vydanie suhlasu
s uvolnenim finanénych prostriedkov ako poskodeny v trestnom konani. Sud odpovedou zo dna
21.07.2020 na Ziadost' Zalobcu uviedol, Ze v trestnom konani nie je mozné vydat suhlas s uvolnenim
zaistenych finanénych prostriedkov, dalej uviedol, Ze v pripade zruSenia alebo obmedzenia zaistenia
(¢o bolo uznesenim zo dria 21.07.2020 o zruSeni zaistenia...) méZe Zalobca podat navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia v sulade s § 324 a nasl. zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku,
ktorym sa Zalovanému v 1/ rade zakaze nakladat' s ur&itymi vecami, ktoré napr. maju byt predmetom
exekucie, resp. maju sluzit na zabezpe€enie naroku Zalobcu na nahradu Skody voci Zalovanému 1/.
Medzi Zalobcom a Zalovanym v 1/ a 2/ rade je preukazané, Ze vznikol pravny vztah v zmysle Rozsudkov
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 1T/186/2014 - 667 zo diia 04.07.2019, pravoplatnym
dfia 02.03.2020 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine &.k. 23To/120/2019 - 745 zo
driia 02.03.2020, pravoplatnym a vykonatefnym dfia 02.03.2020 s tym, Zze Zalobca bol poskodeny v
predmetnom trestnom konani, nakolko Zalovany v 1/ rade nevratil finan&né prostriedky Zalobcovi, ktoré
mu zveril na kupu traktora, naopak, tieto si nasledne prisvojil a uz mu ich Zalobcovi nevratil, ¢im mu
spbsobil Skodu v sume 44.550,00 €. Nova koncepcia neodkladnych opatreni podla zdkona €. 160/2015
Z.z. Civilného sporového poriadku vychadza z toho, Ze neodkladné opatrenie mdze trvat bez vopred
stanoveného Casového obmedzenia. V predmetnom pripade existuje dovodna obava, Ze by mohlo déjst
k disponovaniu s finanénymi prostriedkami na uc¢te Zalovaného v 2/ rade tak, Ze by sa tym manipulovanim
mohla zmarit moznost na vymoZenie uvedenej sumy, na ktord ma narok Zalobca. Vzhladom na vy$3ie
uvedené je potrebné upravit pomery medzi i¢astnikmi konania tym, Ze bude potrebné vydat neodkladné
opatrenie v takom rozsahu, aby nebolo ohrozené pravo zalobcu v suvislosti s exekuciou finanénej
Ciastky, ktora mu prindlezi Zalobcovi z tohto u&tu. Vlastnikom predmetného uctu je zalovany v 2/ rade
a zalovany v 2/ rade je disponentom tohto uctu.

3. K navrhu zalobca pripojil Rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. 1T/186/2014 - 667
zo dna 04. jula 2019, Rozsudok Krajského sudu Tren€in €.k. 23To/120/2019 - 745 zo diia 02. marca
2020, odpoved na ziadost zo dna 21.07.2020.

4. Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo diia 21. jula 2020 &.k. 1T/186/2014 - 773 sud
zrusil zaistenie pefaznych prostriedkov aj penaznych prostriedkov dodato¢ne doSlych na ucet vratane
prisludenstva vo VSeobecnej Uverovej banke, a.s. Bratislava, Mlynské Nivy &islo 1, pobo¢ka Nové Mesto
nad Vahom, Hviezdoslavova €. 19 v sume 34.636,60 € na ucte &. XXXXXXXXXX/XXXX spolo€nosti ZIT
- MAR, spol. s r.o., Vajnorska 1346/135, Bratislava, ICO: 44562543, vedeny vo VUB banke, a.s. Nové

Mesto nad Vahom, ktorého disponentom je konatel uvedenej spolo¢nosti L. W., D..C.. XXXXXX/XXXX.

5. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. ¢) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby nenakladala
s urCitymi vecami alebo pravami.

8. Podla § 326 ods. 1,2 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne



osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

11. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatefné doru€enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

12. Neodkladné opatrenie sluzi k doCasnému zabezpec€eniu ochrany porusenych alebo ohrozenych
prav stran a je namieste ho pouzit tam, kde existuje naliehava potreba neodkladnej Gpravy vztahov
medzi stranami alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Pre uspesnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia je nevyhnutny opis skuto&nosti odévodriujucich potrebu upravy pomerov
(osved&enie, Ze je dané nebezpecfenstvo hroziacej ujmy) a opis skutonosti osvedcéujucich dovodnost
a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Tieto skuto€nosti musia byt aspori osvedéené,
nemusia byt nepochybne preukazané.

13. Preskimanim navrhu a priloZenych listinnych dékazov ma sud za to, Ze navrh je Ciasto¢ne dévodny.

14. Neodkladnym opatrenim zakazat Zalovanym 1/ a 2/ nakladat s finanénymi prostriedkami
nachadzajucimi sa na ucte patriaceho Zalovanému 2/, s ktorymi ma opravnenie disponovat Zalovany
1/, navrhovatel odévodriuje potrebou zabezpedit svoj narok na nahradu Skody, ktora mu vznikla vo
vyske 44.550,00 € a na uhradu ktorej boli Zalovani 1/ a 2/ zaviazani spolo€ne a nerozdielne Rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo diia 04. jula 2019 pravoplatnym a vykonatefnym dria
02.03.2020 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine a Rozsudkom Okresného sudu Bratislava
[l €.k. 26Cb/87/2012 - 53 zo dfia 03.04.2013, pravoplatnym dna 12.05.2013.

15. KedZe zaistenie pefiaznych prostriedkov na uvedenom uc&te pre ucely trestného konania bolo
uz zruSené, je potrebné, aby bola pohladavka Zalobcu dostato€ne zabezpelena, aby sa zamedzilo
moznému nebezpecenstvu braniacemu uspokojeniu sudom priznanej pohladavky.

16. S poukazom na uvedené sud Zalovanym 1/ a 2/ zakazal nakladat s finanénymi prostriedkami na ucte
Zalovaného 2/, ktorych disponentom je Zalovany 1/, a to do vy3ky sudom priznanej sumy 44.550,00 €
tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti. Platnost neodkladného opatrenia sud obmedzil do uspokojenia
Zalobcovej pohladavky.

17. Vo zvy3nej Casti, ohladne zakazu disponovania finanénymi prostriedkami zalovanymi 1/ a 2/
nad rozsah priznanej nahrady Skody, povazuje sud za nedévodné obmedzovanie vlastnickeho prava
Zalovaného bez pravneho ddvodu, preto navrh v tejto asti zamietol.

18. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

19. Vzhladom k tomu, Ze sud nariadil neodkladné opatrenie podla § 330 ods. 1 CSP, zarover rozhodol
o trovach konania podfa § 255 ods. 1,2 CSP tak, Ze Ciastotne uspednému Zalobcovi priznal narok
na nich nahradu proti Zalovanym 1/ a 2/ v rozsahu 50 %, o ktorej vySke rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Nové Mesto nad Vahom pisomne, v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplhat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim (§ 332 ods. 1 CSP).



