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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Intrum Slovakia, s.r.o., Mytna 48, 811 07
Bratislava - Staré Mesto, ICO: 35 831 154, v zast. JUDr. Jan Soltés, Mytna 48, 811 07 Bratislava -
Staré Mesto, proti povinnému: X. B., E.: XX. XX XXXX, O. XXX/X, XXX XX O., o vymozenie pohladavky
opravneného vo vySke 409,54 Eur, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekuciez a m i e t a.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 05.05.2020 domahal od
povinného vymoZzenie pohfadavky vo vySke 409,54 Eur priznanej exekuénym titulom - Rozsudkom
Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 17Csp/467/2017 zo difia 29.04.2017, ktory nadobudol
vykonatelnost dha 02.07.2019, v spojeni s Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn.
17Csp/467/2017 zo dfia 16.10.2019, ktory nadobudol vykonatelnost’ diia 03.12.2019. Dna 29.05.2020
sud vydal poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Zuzana Papcunova, so sidlom
exekutorského uradu Hlavna 68, 04001 KoSice, ktory ju vedie pod spisovou znackou 256EX 243/20.

2. Diia 09.06.2020 bolo povinnému doru¢ené upovedomenie o zacati exekucie. Povinny podal dna
24.06.2020, t.j. v zadkonnej 15-diovej lehote od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na
zastavenie exekucie, doru¢eny sudnemu exekutorovi JUDr. Zuzana Papcunova. Povinny v navrhu na
zastavenie exekucie navrhol zastavit exekuciu, nakolko Krajsky sud v KoSiciach rozhodol o bezdro€nom
uvere, k €om povinny priloZil aj rozhodnutie Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 9C0/208/2018 zo dha
17.04.2019.

3.V zmysle exeku€ného poriadku bol opravneny vyzvany sidnym exekutorom vyzvou na vyjadrenie sa k
podanému ndvrhu na zastavenie exekucie. Opravneny zaslal sidnemu exekutorovi svoje vyjadrenie zo
dna 14.07.2020. Sudny exekutor predloZil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim
pravneho zastupcu opravneného diia 25.07.2020 sudu na rozhodnutie.

4. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze so zastavenim exekucie nesuhlasi. Uviedol, Ze predmetom
exekucie je vymahanie penazného naroku pravoplatne priznaného exekuénym titulom, rozsudkom
Okresného sudu KoSice - okolie pod €.k. 17Csp/46/2017 zo dia 29.04.2019. Predmetnym exekuénym
titulom bol povinny zaviazany na plnenie z titulu nesplatenej p6zi¢ky. Prostriedky procesnej obrany vogi
nami uplatnenému naroku po€as zakladného konania neuplatnil a odvolanie vo¢i rozsudku nepodal,
dbésledkom €oho sa stal exekuénym titulom. Opravneny tiez uviedol, Ze povinnym predloZeny dékaz -

Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach sa nevztahuje na narok vymahany v tomto exekuénom konani.

5. Podfla § 45 ods. 2 pism. f) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len



.Exekuény poriadok") exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie organu verejnej spravy a Uzemnej
samospravy vratane bloku na pokutu nezaplatenu na mieste..

6. Podla § 61k ods. 1 sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku podat do 15 dni
od doru€enia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekulcie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

10. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Exekucny sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie skuma opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
md&ze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

12. Sud preskumal v€asnost’ podania navrhu na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 2 Exeku&ného
poriadku a zistil, Ze navrh bol podany v zakonnej lehote. V danej veci sud preskiumal navrh na
zastavenie exekucie podany povinnym, kde povinny navrhol, aby sud zastavil exekuciu vedenu
sudnym exekutorom JUDr. Zuzana Papcunova v sulade s ustanovenim § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku. Po oboznameni sa s obsahom spisu, s navrhom povinného na zastavenie exekucie a s
vyjadrenim opravneného k navrhu na zastavenie exekucie sud dospel k nazoru, Ze navrh na zastavenie
exekucie je neddvodny. Predmetna exekicia je vedena na podklade vykonatelného exekuéného
titulu - Rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 17Csp/467/2017 zo dfia 29.04.2017, ktory
nadobudol vykonatelnost dfa 02.07.2019, v spojeni s Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie
sp.zn. 17Csp/467/2017 zo diia 16.10.2019, ktory nadobudol vykonatelnost dra 03.12.2019. Pokial
povinny namietal bezuroénost poskytnutého Uveru, tato skuto€nost’ mal namietat’ v zakladnom konani.
V samotnom exeku€nom konani, moze povinny namietat najma skutoCnosti uvedené v ust. § 61k
ods. 1 Exekuéného poriadku (vid bod 6 Uznesenia), teda najméa tie, ktoré povinny nemohol z
objektivnych ddvodov uplatnit’ v zakladnom konani. Povinny mal preto moznost vyuZit prostriedok
procesnej obrany a podat’ odvolanie vo€i exekuénému titulu, pricom nim namietané skutocnosti by
boli posudzované v odvolacom konani. KedZe povinny odvolanie vo€i vySSie uvedenému rozsudku
nepodal, ten sa stal vykonatelnym. Tu sud uvadza, Ze u€elom exekuéného konania je nutena realizacia
exekuéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskuto&riuje sa za podmienok a predpokladov
vymedzenych procesnymi predpismi s cieflom uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica)
a dobrovolne sa nesplnil. Zakladnou vlastnostou, ktord musi mat kazdy exekuény titul bez ohladu
na jeho druh, je vykonatelnost. Vykonatefnostou sa vo vSeobecnosti rozumeju ucinky (vlastnosti)



rozhodnutia umoZiujuce nutenym spdsobom aj proti véli povinného realizovat' povinnost obsiahnutu vo
vyroku rozhodnutia, ktora nebola dobrovofne splnena. Vykonatelnost exekuéného titulu sa skima ex
offo, a to tak z formalnej stranky ako aj zo strdnky materialnej. Formalna a materialna vykonatelnost
exekuéného titulu su rovnocenné zlozky vykonatelnosti rozhodnutia. Chybovost alebo nedostatok
niektorej zlozky vykonatelnosti spésobuje nepripustnost’ exekucie a jej zastavenie v ktoromkolvek Stadiu
exekuéného konania. Sud je v exeku€nom konani povinny skimat’ materialnu a formalnu vykonatelnost
exekuéného titulu, ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v
Stadiu preskumavania navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za
ucelom vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale aj za ucelom zistenia existencie dévodu, pre
ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut’ z dévodu podfa § 53 ods. 3 Exekuéného
poriadku, alebo taktiez aj v pripade, ked by doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre
zistenie dévodu na zastavenie exeku¢ného konania podla§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku a to aj
bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Z predloZzeného spisu a listinnych dékazov jednoznacéne
vyplyva, Ze exekucny titul nadobudol pravoplatnost’ vykonatelnost’ diia 02.07.2019 (rozsudok), resp.
03.12.2019 (uznesenie). Nakolko povinny nesplnil povinnost ulozend mu sudom, po uvedenom datume
mal opravneny pravo domdct sa svojho naroku voci povinnému v exeku€¢nom konani, ¢o ten aj urobil.

13. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie namietal tieZ namietal, Ze Krajsky sud v KoSiciach rozhodol
0 bezuroCom uvere pre povinného, pricom sudu predlozil aj samotné rozhodnutie Krajského sudu v
Kosiciach sp.zn. 9C0/208/2018 zo diia 17.04.2019. Tu sud uvadza, Ze nejde o totoZny narok, nakolko
sud v uvedenej veci rozhodoval o odvolani voCi rozhodnutiu Okresného sudu Kosice-okolie sp.zn.
10Csp/393/2017 zo dfia 01.02.2018. Ide sice o konanie medzi totoznym ucastnikmi, avSak nie o konanie
v totoZnej veci, nakolko v predmetnej exekucii sa vymaha nérok priznany inym exekuénym titulom
(sp-zn. 17Csp/467/2017). Uvedena namietka povinného je tak bezpredmetna a neméze privodit zmenu
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

14. Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie dospel k zaveru, Ze povinny
dostatoCne nepreukazal dovody, pre ktoré by mala byt exekucia zastavena. Na zaklade toho trvaju aj
akékolvek naroky opravneného vyplyvajuce z vykonatelného exekuéného titulu a ktory je spbésobily byt
predmetom nuteného vykonu v ramci exekucie. Sud vychadzajuc z tvrdeni povinného a aj z vyjadrenia
opravneného ma zato, Ze predmetné rozhodnutie, ktoré je exeku€nym titulom, nebolo zruSené a je teda
pravoplatné a vykonatelné, ¢o povinny nijakym spdsobom nespochybnil. Exekucia je preto vedena na
zaklade riadneho exekuéného titulu tak ako to predpoklada § 45 Exekuéného poriadku.

15. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne relevantné skuto€nosti ani nepripojil
Ziadne dostaCujuce dbkazy, ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku, ktoré by branili jeho
vymahatelnosti alebo iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna alebo ktoré by oddvodriovali
zastavenie exekucie. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, ze nenastali skuto¢nosti,
ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 61k ods. 1
v spojeni s § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh povinného na zastavenie exekucie
zamietol.

16. KedZe opravneny si vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie neuplatnil
trovy, sud o nich ani nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



