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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti o mal. dieta: meno a priezvisko neuréené, D.. XX XX.XXXX,
F..C.. XXXXXX/XXXX, pohlavie muzské, dieta rodiéov - matky: neuvedena, a otca: neuvedeny, za G&asti
C. H., F. F, D.. XX.XXXXXX, H. A:: C., 0. G. XXX/IXXX, V. A. H., D.. XX XX.XXXX, H. A.: C., O. G.
XXX/IXXX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Ustanovuje sa Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany za opatrovnika na zastupovanie
mal. dieta: meno a priezvisko neuréené, nar. XX. XX XXXX, r.€. XXXXXX/XXXX, pohlavie muzské, v
konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

. Nariaduje satoto neodkladné opatrenie:

.Mal. dieta meno a priezvisko neuréené, nar. XX. XX XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX, pohlavie muzské, s a
odovzdava do spoloCnej starostlivosti C. H., F.. F., D.. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: C., O. G. XXX/
XXX, a A. H., D.. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: C., O. G. XXX/XXX."

. Sud pouduje C.H,F.F,D. XXXXXXXX, trvaly pobyt: C.F., O. G. XXX/XXX, a A.
H., D.. XX XX.XXXX, trvaly pobyt: C., O. G. XXX/XXX, Ze si na Okresnom sude Piestany mézu podat
navrh na zaCatie konania vo veci samej. Ak navrh na zacatie konania vo veci samej podany bude, ucinky
neodkladného opatrenia budu trvat az do vykonatelnosti rozhodnutia vo veci samej. Ak takyto navrh
podany nebude a sid neza¢ne konanie vo veci samej z iradnej moci, Ucinky nariadeného neodkladného
opatrenia zaniknu zruSenim tohto uznesenia z Uradnej moci, ak sud zisti, ze sa zmenili pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené; inak budu jeho ucinky trvat.

IV. Ziaden z G&astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately Piestany (dalej len ,UPSVaR Piestany*) podnetom z 21.09.2020
Ziadal nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého bude maloleté dieta muzského pohlavia
meno a priezvisko neuréené, nar. XX.XX.XXXX v PieStanoch, rodné Cislo: XXXXXX/XXXX, zapisané
v knihe narodeni matricného uradu PieStany, zvazok Q., roénik XXXX, strana XX, por. & XXX,
dieta matky neuvedenej a otca neuvedeného, odovzdané do starostlivosti manzelov C. H., F.. F,, D..
XX XX XXXX V. A H., D.. XX. XX XXXX, P. N. XXX XX C., 0. G. XXX/XXX. Podnet odévodnil tym,
ze dia XX XX.XXXX sa v Nemocnici A. Wintera v Pie§tanoch narodilo dieta muzského pohlavia, meno
a priezvisko neurcené, ktorého matka poziadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom. Tato
skuto€nost bola oddeleniu oznamena diia 11.09.2020. Zdravotny stav maloletého dietata je v su¢asnosti
dobry, stabilizovany, po absolvovani doterajSich vySetreni neboli zistené Ziadne vaznejSie zdravotné
komplikacie alebo ochorenia. Malolety sa aktualne nachadza na novorodeneckom oddeleni Nemocnice
A. Wintera v PieStanoch a kedZe po jeho prepusteni poklada vzhladom na potreby



a zabezpelenie zdravého fyzického a psychického vyvinu za vhodnejSie zverenie do starostlivosti
Ziadatelom o nahradnu rodinnu starostlivost’ ako umiestnenie do zariadenia na vykon rozhodnutia
sudu, boli vykonané nasledovné kroky: oddelenim bola v zmysle § 34 ods. 2 zdkona €. 305/2005
Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele v zneni neskorsich predpisov dia 11 .09.2020
zaslana dokumentacia maloletého dietata pre ucely sprostredkovania nahradnej rodinnej starostlivosti
na uréeny Urad prace, socidlnych veci a rodiny Trnava. Po nelspe$nom prvom sprostredkovani
bol dia 21.09.2020 Uradom préace, socialnych veci a rodiny Trnava vydany suhlas k zoznameniu a
interakcii Ziadatefom, manzelom C. H., F.. F., D.. XX XX XXXX V. A. H., D.. XX XX.XXXX, P. N. XXX
XX C.F., 0. G. XXX/XXX, ktori st zap|san| v zozname 0sOb vhodnych vykonavat’ nahradnu rodinnu
starostllvost na zaklade rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava ¢.
TT1/0OSPODASK/SP0O/2018/6736 zo diha 04.12.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost driom 02.01.2019.
Dria 21.09.2020 bola na novorodeneckom oddeleni Nemocnice A. Wintera v PieStanoch uskutoCnend
interakcia uvedenych Ziadatelov s maloletym. Manzelia H. sa zaujimali o denny reZim dietata, zdravotny
stav, zvyky (informacie im poskytol personal nemocnice) a 0 moznost, za akych podmienok mézu dieta
dalej navstevovat. Obaja manZzelia maloletého nosili na rukach, hladkali ho. Nemali Ziadne pochybnosti
o tom, Ze by maloletého odmietli. Rozpravali aj svojom synovi Z. A., ktory je osvojeny. Manzelia H. maju
zaujem o zverenie maloletého do starostlivosti formou vydania uznesenia 0 nariadeni
neodkladného opatrenia s cielom budiceho osvojenia. K tomu spifiaju zakonom stanovené podmienky.
Z ich manzelstva pochadza osvojeny malolety syn Z. A. H., D.. XX.XX.XXXX. Dogasnym zverenim
maloletého dietata do starostlivosti manzelov H. sa tak predide jeho umiestneniu do zariadenia na
vykon rozhodnutia sudu a ma za to, Ze tak bude reSpektovany a sledovany najlepsi zaujem dietata.
Dria 14.09.2020 bol vzhladom k tomu, Ze malolety nema v rodnom liste uvedeného ani jedného rodica,
oddelenim na Okresny sud PieStany podany navrh na zacatie konania vo veci ustanovenia opatrovnika,
resp. poruénika. Toto konanie je vedené pod sp. zn. 9P/117/2020. Dalej je na Okresnom sude Piestany
vedené konanie vo veci urenia mena a priezviska, a to pod sp. zn. 13P/122/2020.

2. Z Rodného listu z v Knihe narodeni Matri¢ného uradu PieStany, zv. Q., roénik XXXX, strana XX,
por. €. XXX, sud zistil, Ze dia 11.09.2020 sa matke neuvedenej a otcovi neuvedenému narodilo dieta
muzského pohlavia s tym, Ze meno a priezvisko je neuvedené, r.€. XXXXXX/XXXX.

3. Z Rozhodnutia Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava, ¢c.TT1/
OSPODASK/SP0O/2018/6736 zo 04.12.2018 sud zistil, Ze manzelia A. H., D.. XX.XX.XXXX, V. C. H.,
F.. F., D.. XX XXXXXX, P. H. A.: C., 0. G. XXX/XXX, boli zapisani do zoznamu Ziadatelov o nahradnu
rodinnu starostlivost driom 04.12.2018.

4. Zo Sobasneho listu v Knihe manzelstiev Matriéného Gradu Sastin - Straze, zv. X, roénik XXXX, strana
XX por. €. XX z XX XX.XXXX sud zistil, ze C. F., D.. XX XX.XXXX, V. A. H., D.. XX XX.XXXX, X.R.
XX XX XXXX manzelstvo.

5. Zo Suhlasu k nadviazaniu osobného vztahu z 21.09.2020 sud zistil, ze UPSVaR Trnava, odbor
socialnych veci a rodiny ako organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately uréeny na
organizovanie nahradnej rodinnej starostlivosti v Trnavskom kraji suhlasi s tym, aby manzelia: A. H., D..
XXXXXXXX V. C. H., F.. F., D.. XX.XX.XXXX, P. H. N. O. G. XXX/XXX, XXX XX C., nadviazali osobny
vztah s maloletym dietatom: chlapec meno a priezvisko neuréené, nar. XX. XX.XXXX, zapisanym v
prehfade deti, ktorym treba sprostredkovat’ nahradnu rodinnu starostlivost'.

6. Zo zépisnice z 21.09.2020 spisanej UPSVaR Piestany sud zistil, ze C. H. V. A. H. po osobnom v
stretnuti sa s maloletym a oboznamenim sa s jeho zdravotnym stavom vyjadrili zdujem o jeho prevzatie
do osobne;j starostlivosti s tym, Ze do budicnosti maju zaujem o jeho zverenie do ich predosvojitelskej
starostlivosti a nasledné osvojenie. Maju uz osvojeného syna Z. A. H., D.. XX.XX.XXXX. Maloletého
planuju v Nemocnici v PieStanoch navstevovat a chcu ho prijat do ich starostlivosti a do rodiny. Zacali ho
oslovovat' menom ,0.“. Su zapisani zozname Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost, &im spifiaju aj
zdkonom stanovené podmienky. Na starostlivost o maloletého maju vhodné podmienky a su rozhodnuti
poskytnut’ mu lasku a stabilné rodinné prostredie. Byvaju v rodinnom dome v ich spoloénhom osobnom
vlastnictve vhodnom na zabezpe&ovanie starostlivost deti. A. H. je zamestnany ako SZCO s prijmom
priblizne 3 000 eur mesaéne a C. H. je tiez SZCO s prijmom priblizne 1 000 eur mesadne.



7. Zo spravy z interakcie UPSVaR Piestany z 21.09.2020 sud zistil, Ze dria 21.09.2020 na zaklade
vydaného suhlasu k zoznameniu a k interakcii zo diia 21.09.2020 bola uskutocnena interakcia vy3sie
uvedenych Ziadatefov s maloletym dietatom. Osobny kontakt s maloletym bol Ziadatefmi nadviazany na
novorodeneckom oddeleni Nemocnice A. Wintera v PieStanoch v trvani cca. 45 minut. ManZelia H. sa
zaujimali sa o denny reZim dietata, zdravotny stav, zvyky (informacie im poskytol personal nemocnice)
a o moznost, za akych podmienok mézZu dieta dalej navstevovat. Obaja manzelia maloletého nosili
na rukach, hladkali ho. Nemali Ziadne pochybnosti o tom, Ze by maloletého odmietli. Rozpravali aj
svojom synovi, ktory je osvojeny. Ziadatelia nasledne prejavili zaujem o dal$ie navstevovanie maloletého
a o zverenie do starostlivosti formou vydania uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia s
cielom buduceho osvojenia, v zmysle ¢oho im bolo poskytnuté poradenstvo.

8. Z odporug&ania k realizacii nahradnej rodinne;j starostlivosti UPSVaR Trnava z 21.09.2020 sud zistil,
Ze UPSVaR Trnava odporuéil UPSVaR Piestany, aby poskytli manzelom: A. H., D.. XX.XX.XXXX V. C.
H., F.. F., D.. XX.XX.XXXX, P. H. N. O. G.F. XXX/XXX, XXX XX C., potrebn pomoc a
poradenstvo pri spisani navrhu na zverenie dietata do ich starostlivosti. Menovani manzelia st odo dna
04.12.2018 zapisani v zozname Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost na Urade préce, socialnych
veci a rodiny Trnava. Pripravu na nahradné rodi¢ovstvo absolvovali predpisanym spésobom. Rozhodli
sa prijat dieta do svojej rodiny aj druhé dieta a ponuknut mu hodnoty a priestor pre jeho zdravy
emocionalny a osobnostny vyvin. Osvojitelmi prvého dietata sa manzelia stali na zadklade pravoplatného
rozsudku Okresného sudu Trnava - ¢.k. 19P/19/2016-56 zo diia 25.04.2016. Moznost
zoznamit' sa s maloletym dietatom meno a priezvisko neurené, nar. XX. XX.XXXX, bola
manzelom H.Y. poskytnuta na novorodeneckom oddeleni v Nemocnici Alexandra Wintera Piestany, kde
je mu toho €asu poskytovana zdravotna a oSetrovatelska starostlivost. Po zvazeni vSetkych dostupnych
informacii o dietati a osobnom kontakte s nim, prejavili manzelia zaujem v navstevach aj nadalej
pokraCovat a uskutoCnit’ kroky potrebné k realiz&cii ndhradnej rodinnej starostlivosti. Vzhladom na
doterajSi Uspedny priebeh interakcie a prejaveny zaujem manzelov H.Y. o prevzatie maloletého dietata
do svojej starostlivosti, s perspektivou osvojenia, odporucil vykonat' postupy smerujuce k realizovaniu
nahradnej rodinnej starostlivosti tak, aby bol reSpektovany a sledovany najlepsi zaujem dietata.

9. Podla § 60 ods. 1 Zakona o rodine okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme
maloletého dietata.

10. Vzhfadom k tomu, Ze v danom pripade nie je ani jeden z rodi¢ov uvedeny v rodnom liste mal.
dietata, nakolko matka sa pozZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom a teda niet jeho
zakonného zastupcu, sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia ustanovil Urad prace, socialnych
veci a rodiny Piedtany za procesného opatrovnika na zastupovanie mal. dietata mena a priezviska
neurceného, nar. XX.XX.XXXX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

11. Podla § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

12. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.



16. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

17. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

18. Podla ust. § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mbze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

19. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zagatim konania vo
veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouéi ucastnikov 0 moznosti podat’
navrh na zacatie konania vo veci same;j.

20. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim modZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

21.Podfa § 367 ods. 2 a 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni odo dfa doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo
vyhotovené.

22. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia pocas vopred
neurCeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania neodkladného opatrenia sudom prichadza do uvahy
len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanika ex lege, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené (takyto
postup je v8ak skér vynimkou, a to vzhfadom na pravidlo zakotvené v § 330 CSP), v ostatnych pripadoch
o zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud, a to spravidla v nadvaznosti na skon¢enie konania
vo veci samej; uCelom je predovietkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze bude
jednoznadne rozhodnutim sudu konstatované, Zze ucinky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem iného
sud moze zrusit nariadené neodkladné opatrenie aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

23. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mézZe sud nariadit z dvoch dévodoyv, a
to ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekulcia bude ohrozena.
Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypoc&et uplatnenia institutu
neodkladného opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako
vypocitava Civilny sporovy poriadok. Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti,
osobnej starostlivosti o maloleté deti, vo veciach vyzivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci
starostlivosti o maloletych su upravené v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré
osobitné ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu.

24. Sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a
vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného institutu obmedzuje
procesnu aktivitu u€astnikov, ako aj potrebu vykonania pojednavania a procesného
dokazovania. Pred ich nariadenim sid nemusi zistovat v3etky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre
rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrZzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osvedZenie najzdkladnejSich skuto€nosti, z ktorych mozno
vyvodit' nutnost’ bezodkladnej upravy pomerov, pricom tieto musia byt takého charakteru, ze ak by
k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by ddjst’ k nezvratitelnému nasledku alebo stavu,
ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym Usilim a nakladmi, resp. len s velkymi tazkostami. Z
charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze je nevyhnutné, aby boli osvedCené aspor zakladné
skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dovodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut
neodkladna ochrana. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v ¢ase vydania
uznesenia sudu. Neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim; tato pravna Uprava je v sulade
s koncepciou vykonatelnosti uzneseni, kedZze neodkladné opatrenie vydava sud vo forme uznesenia.



25. Po oboznameni sa s obsahom podnetu UPSVaR Piestany z 21.09.2020, rodnym listom mal.
dietata, sobasnym listom C. V. A. H., ako aj obsahom vyS&Sie citovanych sprav a ostatnym spisovym
materidlom dospel sud k zaveru, Ze nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle podnetu UPSVaR
Piedtany je dovodny. Neodkladnym opatrenim mozno do€asne upravit aktudlne pomery ucastnikov,
pricom vztahy k maloletému dietatu doposial suidnym rozhodnutim neboli upravené. Sud mal obsahom
vyS8ie citovanych sprav, ako aj obsahom spisu za osved&ené, Ze dfia XX.XX.XXXX sa narodilo
mal. dieta muzského pohlavia, mena a priezviska neuvedeného, ktorého matka poziadala o utajenie
svojej osoby v suvislosti s porodom. Vzhladom k uvedenému bol dfia 21.09.2020 dany suhlas k
nadviazaniu osobného vztahu mal. dietatom manzelom C. V. A. H., ktori su zapisani v zozname oséb
vhodnych vykonavat nahradnu rodinnu starostlivost, pricom 21.09.2020 sa v Nemocnici A. Wintera n.o.
v Piestanoch uskuto&nila aj ich prvéa interakcia s maloletym, prejavili zaujem o dalSie navstevovanie
maloletého, ako aj o jeho prevzatie do ich starostlivosti s perspektivou osvojenia. Odovzdanim mal.
dietata do starostlivosti manzelov H.Y. sa predide jeho umiestneniu do zariadenia. Tiez mal sud za
osvedcené, Zze v domacnosti manzelov H. ma mal. dieta splnené vSetky podmienky pre riadny vyvin.
Preto sud dospel v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami k zaveru,
Ze bola osved&ena potreba neodkladnej Upravy pomerov za su€asného splnenia dalSich zakonom
stanovenych podmienok na nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého bude mal. dieta
meno a priezvisko neuréeng, nar. XX.XX.XXXX, F..C.. XXXXXX/XXXX, pohlavie muzské, odovzdané do
spolocnej starostlivosti manzZelov H., ktori tiez zabezpecuju starostlivost’ o osvojeného syna Z. A. H..

26. Sud tiez poucil manzelov C. V. A. H. 0 moznosti podat navrh vo veci samej, ktory bude smerovat
k uprave formy starostlivosti o mal. dieta, pri¢om, ak takyto navrh podany bude, av8ak nie nevyhnutne,
sud v konani vykona riadne dokazovanie a nasledne po vyhodnoteni vSetkych dékazov
rozhodne v sulade s najlepSim zaujmom maloletého dietata s kone¢nou platnostou, ako aj o pravnych
nasledkoch s tym spojenych.

27. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

28. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania
sud v danej veci nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia  jeho doru€enia na Okresnom
sude Piestany, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény
stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je
odvolacimi dévodmi viazany. V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat
nové dokazné navrhy.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.



