Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 8P/39/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2124201593

Déatum vydania rozhodnutia: 21.03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Linda Széraz

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2024:2124201593.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta
rodiCov: matka C. D., nar. XX XX.XXXX, bytom E. a otec neb. C. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX.XXXX, o navrhu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Pie$tany, pracovisko Hlohovec o
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim nariaduje doCasné zverenie maloletého dietata: A. B., nar.
XX XX.XXXX do starostlivosti F. E. A. G. H. E., E. XX, XXX XX E..

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vo veci nariadenia
ustavnej starostlivosti vedeného na tunajSom sude pod sp.zn. 8P/39/2024.

odovodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec dorudil dnia
23.02.2024 na Okresny sud Trnava navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a navrh vo veci samej
na nariadenie Ustavnej starostlivosti. Okresny sud Trnava diia 06.03.2024 postupil vec tunajSiemu sudu
ako miestne prislusnému na konanie v tejto veci. Vec bola doruena na tunajsi sud dna 13.03.2024.
Navrhovatel navrh oddvodnil tym, Ze matka nie je schopnd zabezpedit' starostlivost o maloletého
a malolety je v F. E. A. G. H. E. zastabilizovany. Malolety je aktualne umiestneny v F. E. A. E.
na zaklade uznesenia tunajSieho sudu €.k. 8P/88/2023-45 26.09.2023, pravoplatnym dfia26.10.2023.
Rodina maloletého Zila nestalym sp6sobom Zivota, €asto migrovala a u maloletého sa vyskytovalo
zaskolactvo. Otec maloletého v roku XXXX zomrel, ¢oho svedkom mal byt i malolety. S dietatom bol
vykonany pohovor, z ktorého vyplynulo, Ze nechce ist do mesta Trnava s matkou, tieZ uviedol, Ze nie
je proti umiestneniu do zariadenia. Vyjadril sa, Ze ked byvali vo I., matka ho bila po tvari, nevie pre¢o to
urobila a tiez ked matka kri¢ala a on ju nepocul, tak ho vraj zbila. Dialo sa to aj vtedy, ked este otec Zil.
Dieta uviedlo, Ze matka pila vodku , borovi¢ku a pivo. Dieta rozpravalo o tom, ako si matka vodila muzov
do domacnosti. Po€as rozhovoru malolety pdsobil, Ze bol rozrudeny. V mesiaci A. XXXX spachal otec
maloletého samovrazdu formou vyskoCenia z okna ubytovne, €oho svedkom bol malolety. Z vyjadrenia
matky zo dna 23.11.2022 vyplyva, Ze nie je schopna zabezpedit riadnu starostlivost o maloletého,
pretoZe nema kam ist, tula sa a prespava u svojich kamaratov. Dfia 20.01.2023 sa za pritomnosti matky
uskutoCnila pripadova konferencia, kedy matka verbalizovala, Ze ma zaujem navstevovat maloletého
v zariadeni. Malolety bol frustrovany z toho, Ze ho matka zverila do starostlivosti Centra pre deti. Matka
v zariadeni nenavs&tevovala ani jedno zo svojich Styroch deti v zariadeni, ani sa s nimi nekontaktovala,
napriek tomu, Ze byva iba par desiatok metrov od zariadenia. Dia 22.08.2023 sa uskutocCnilo stretnutie
rodinného kruhu za G&asti pracovnikov Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko
Hlohovec, Centrum pre deti a rodiny E., mal. A. a jeho surodencov a matky, na ktorej sa opatovne
nadviazal vztah mal. A. s matkou, ktori suhlasili, Ze sa opatovne budu stretavat formou vikendovych
pobytov v domacnosti matky. Aktualne sa stretavaju kazdy druhy vikend a po dohode cez prazdniny.
Malolety sa v domacnosti matky citi dobre a matka sa vyjadrila, Ze je rada, Ze mdze travit vikendy so



synom, av8ak vzhfadom na bytové, finanéné podmienky a pracovnu dobu nema moznost nechat’ si
zverit maloletého spat do svojej starostlivosti. Z navrhu dalej vyplyva, Ze socialna kuratela naposledy
navstivila maloletého v zariadeni dfia 07.02.2024 a zistovali jeho nazor na zverenie do starostlivosti
matky. Malolety sa jednoznaéne vyjadril, Ze chce zostat' v F. E. A. E., pretoZe sa tam citi dobre. K matke
chce chodievat cez vikendy, chodieva tam rad a paci sa mu tam, ale obava sa predo$lych negativnych
skusenosti, ked bol v starostlivosti matky.

2. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp.zn. 8P/88/2023 mal sud preukazané, Ze rozsudkom zo
dia 26.09.2023 sud maloletému nariadil vychovné opatrenie pobytovou formou v F. E. A. E. za
ucelom zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov mal. dietata na dobu Sest’ mesiacov od
pravoplatnosti rozsudku. Predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 26.10.2023.

3. Podla § 2 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred zadatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

7. Podla § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

8. Podfla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

9. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

10. Podla § 332 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim,
ak osobitny predpis neustanovuje inak.



11. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

12. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, ze bude v prospech maloletého dietata,
ked bude doCasne zverené do starostlivosti F. E. A. G. H. E., v ktorom sa aktualne aj zdrZiava, nakolko
matka nevie zabezpecit starostlivost o maloletého z dévodu bytovych pomerov a finanénych podmienok
a malolety vyjadril tuZzbu zostat' v zariadeni z dévodu obav na zaklade negativnych skusenosti, ktoré
zazil v minulosti v starostlivosti matky. Otec maloletého zomrel a nikto iny z rodiny doteraz neprejavil
zaujem o starostlivost maloletého, preto sud sledujuc najlepsi zaujem mal. dietata rozhodol tak, Ze do
skonCenia konania vo veci samej maloletého ponechal v starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia.
Z obsahu spisu vyplyva, Ze dieta uz bolo umiestnené do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia
v ramci vychovného opatrenia, preto sud nerozhodoval v zmysle § 367 ods. 1 CMP (tak, ako to
navrhovatel navrhoval), ale rozhodoval o neodkladnom opatreni v zakonnej 30-driovej lehote.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 odsek
1 Civilného sporového poriadku).



