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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Pravoplatné a vykonatelné 6T/35/2020
dna 28.09.2020

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v konani pred samosudcom Mgr. Paviom Tomikom na hlavhom
pojednavani konanom dria 28.09.2020 rozhodol

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por.sid schvaluje dohodu o vine a treste uzavrett dina 28.09.2020 medzi
prokuratorom Krajskej prokuratiry Bratislava a obzalovanym Jovanom MiloSevicom nasledovného
znenia:

obzalovany

L. U.C.G.D.S.W.X.C.N., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. F. XXX,
XXXXX R., F.ka republika, t. &. vo vézbe v UVV Bratislava od 18.12.2019,

je vinny, ze

08.12.2019 v Case medzi 05:05 hod. a 05:07 hod. na Nam. SNP ¢&. 33 v Bratislave v blizkosti
hlavného vchodu do budovy Hlavnej posty v Bratislave, po predchadzajicej slovnej potyCke spolone so
spoluobzalovanym F. Y., O.. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. P. XXX, XXXXX R., F. republika, t. €. vo vazbe
v UVV Bratislava (vylu€eny na samostatné konanie), fyzicky napadli poSkodeného O. M. a to tak, ze ho
obaja postupne rukami udierali do oblasti hlavy, naco poskodeny spadol na zem a ked sa pokusal vstat,
obzalovany F. Y. ho kopol favou nohou do oblasti tvare, pricom nasledkom tohto utoku poskodenému
bolo spdsobené tupé poranenie hlavy, najma vnutrolebe¢né poranenia, ktoré viedli k rozvoju tazkého
difuzneho pourazového opuchu mozgu
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a k naslednému zlyhaniu mozgu, v désledku ¢oho u poSkodeného nastala dria 08.12.2019 v Case o
06:05 hod. cerebralna (mozgova) smrt,

teda

spolo&nym konanim sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného,

¢im spachal

precin vytrznictva spolupachatelstvom podfa § 20, § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 364 ods. 1, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j), pism. |) Tr. zak. k trestu odhatia slobody v trvani
18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sud mu vykon uloZeného trestu odratia slobody
podmieneéné odklada na skuSobnu dobu v trvani 3 ( tri ) roky.

Podla § 65 ods. 1, ods. 4 Tr. zak. sud obZalovanému zaroven uklada trest vyhostenia z Uzemia
Slovenskej republiky v trvani 2 ( dva ) roky.

odovodnenie:

Na hlavnom pojednavani diia 28.09.2020 obZalovany L. U. uzatvoril s prokuratorom Krajskej prokuratary
Bratislava dohodu o vine a treste, ktoru nasledne prokurator navrhol schvalit.

Obzalovany L. U. nasledne na hlavhom pojednavani na otazky v zmysle ust. § 333 ods. 3 Tr. por. uviedol,
Ze rozumie navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou
formou, €im sa vzdava prava na verejny proces, rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie
za vinu, bol pouceny o vSetkych svojich pravach, najma na obhajobu, bola mu dana moznost’ zvolit' si
obhajcu, s ktorym sa mohol radit' o svojej obhajobe, rozumie podstate konania o navrhu dohody o vine
a treste, rozumie
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pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu, bol oboznameny s trestnou sadzbou ustanovenou
zdkonom za skutok, ktory mu je kladeny za vinu, dobrovolne prizndva a uznava vinu zo spachania
skutku, ktory je v navrhu dohody o vine a treste kvalifikovany ako urcity trestny €in, suhlasi s
navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podrobi jeho vykonu a uvedomuije si,
Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost
vyhlasenim, nebude mozZné proti nemu podat’ odvolanie.

Vzhladom k tomu, Ze sud nezistil Ziadne dévody na odmietnutie ndvrhu na schvalenie dohody o vine
a treste v zmysle ust. § 331 ods. 1 pism. b/ Tr. por., dohodu povazuje za primeranu a spravodlivu a
obzalovany na vSetky otazky v zmysle ust. § 333 ods. 3 Tr. por. odpovedal ,ano“, rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



