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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky sudcom Mgr. Janom Pastir¢ikom v spore Zalobkyne PRIVATdebt s.r.0., so sidlom
v Hlohovci, Zelezni¢na 4/A, 1CO: 45 322 571, zastupenej Sidor a partneri, s. r. 0., so sidlom v Hlohovci,
Zeleznicna 4/A, 1CO: 52 635 970, proti Zalovanej W. o zaplatenie 70,70 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je p oV in n a zaplatit Zalobkyni sumu 70,70 € spolu s rokom z omeskania vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 70,70 € od 19.7.2017 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud priznava zalobkyni voci zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske
ktorej rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kongi.

odovodnenie:

1. Zalobkyna sa Zalobou dorugenou tunajsiemu sidu dita 23.5.2018 doméahala voé&i Zalovanej zaplatenia
sumy 70,70 € spolu s urokom z omeSkania vo vysSke 5 % ro&ne zo sumy 70,70 € od 19.7.2017 az
do zaplatenia. Uviedla, Ze dia 19.6.2017 bola voc€i Zalovanej pocas prepravy MHD v Bratislave, ktoru
prevadzkuje Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492 736, so sidlom v Bratislave, Olejkarska
1 (dalej len ,Dopravny podnik Bratislava®“) vykonana kontrola cestovného dokladu (listka). Kedze
Zalovana cestovala bez cestovného listka, bolo vyhotovené Hlasenie o poruSeni tarifnych a prepravnych
podmienok vs. 1712387 a Zalovand bola zaviazana na uhradu zakladného cestovného vo vyske 0,70 €
a prirazky. Zalovana nastupom do dopravného prostriedku uzatvorila s Dopravnym podnikom Bratislava
zmluvu o preprave 0sOb podla § 760 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika. Okamihom uzatvorenia zmluvy
bola Zalovana povinna dodrziavat prepravné a tarifné podmienky. Zalovana sa dopustila poru$enia
tarifno-prepravnych podmienok podla zakona €. 514/2009 Z.z. o doprave na drahach, podla zakona
€. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave a podla v tom &ase platného Prepravného poriadku Integrovaného
dopravného systému v Bratislavskom kraji (verzia 3.1 platna od 29.4.2017), ktory plati pri zabezpe€ovani
MHD oséb v Bratislave zo strany Dopravného podniku Bratislava ako dopravcu. V zmysle § 8 ods.
5 zakona €. 514/2009 Z.z. o doprave na drahach bola teda Zalovana povinna uhradit Dopravnému
podniku Bratislava zakladné cestovné spolu s priraZzkou k zakladnému cestovnému. Podfa Prilohy &.
1, Cennika €. 1 Cestovné listky na jednu jazdu Prepravného poriadku bola Zalovana povinna uhradit
Dopravnému podniku Bratislava zakladné cestovné vo vySke 0,70 €. Vzhfadom na to, Ze Zalovana
nevyuZzila moznost uhradit’ prirdZku na mieste kontroly a ani v dodato¢nej lehote 5 pracovnych dni odo
dna cestovania bez cestovného listka, stratila vyhodu moznosti uhrady zniZenej sadzby prirazky vo
vyske 50 €. Uplynutim uvedenej lehoty sa na cestujuceho vztahuje povinnost uhradit zakladnu sadzbu
za cestovanie bez platného cestovného listka (prirézka), ktora je 70 € (Priloha €. 1, Cennik €. 9 - Sadzby
sankénych uhrad Prepravného poriadku). Dopravny podnik Bratislava na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok zo dfia 14.5.2018 postupil pohlfadavku vod&i Zalovanej na Zalobkyriu, ¢im sa tato stala
veritelom Zalovanej a pravnym nastupcom Dopravného podniku Bratislava. Oznamenie o postupeni



pohladavky bolo Zalovanej zaslané spolu s predsporovou vyzvou. Zalobkyfa si taktieZ uplatnila narok
na zakonny urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 70,70 € od 19.7.2017 az do zaplatenia.

2. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dna 13.7.2018 ¢€.k. 4C/19/2018-20, ktorym Zalobe v
celom rozsahu vyhovel. Uznesenim zo dfia 7.2.2020 ¢&.k. 4C/19/2018-33 sud platobny rozkaz zrusil,
nakolko sa ho nepodarilo dorucit Zalovanej (§ 266 ods. 3 C.s.p.).

3. Sud dorugil Zalobu Zalovanej postupom podla § 116 ods. 2 C.s.p. Zalovana sa k nej nevyjadrila.

4. Podfa § 297 C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak a/ sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, b/ ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. V prejednavanej veci sud podla § 297 C.s.p. vyhlasil dfia 28.9.2020 rozsudok bez nariadenia
pojednavania. Sud v zmysle § 219 ods. 3 C.s.p. oznamil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku
na svojej Uradnej tabuli a webovej stranke sudu dria 22.9.2020.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi zaloZenymi v spise a zistil tento skutkovy stav:

7. Z predloZeného dokladu Hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok VS: XXXXXXX mal
sud za preukazané, Ze Zalovana cestovala dfia 19.6.2017 na linke &. 21 bez cestovného listka. Tymto
dokladom jej bol uloZeny postih vo vyske 70 € a cestovné vo vyske 0,70 €.

8. Zmluvou o postupeni pohladavok zo dha 14.5.2018 Zalobkyna preukazala, Zze Dopravny podnik
Bratislava ako postupca postupil na fiu predmetnu pohlfadavku voci Zalovanej, ¢im sa Zalobkyna stala
veritelom Zalovanej a pravnym nastupcom Dopravného podniku Bratislava.

9. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

10. Podla § 772 prvej vety Obgianskeho zakonnika, podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy
uréuju osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

11. Podla § 16 ods. 4 pism. a/ az ¢/ zadkona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, vV zneni
ucinnom ku uzavretia zmluvy o preprave (dalej len ,zakon o cestnej doprave®), cestujuci je povinny
mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajiia cestovnych listkov mimo
autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média, kupit' si cestovny
listok bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi¢ alebo iny ¢len osadky
autobusu, oznacit' si cestovny listok v oznagovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni
do autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost sa za¢ina az jeho oznacenim.

12. Podla § 14 ods. 1 pism. d/ zdkona o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na
vyzvu vodi€a, iného Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat’ sa platnym cestovnym listkom.

13. Podla § 14 ods. 2 zakona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

14. Podla § 17 ods. 1 pism. e/ zdkona o cestnej doprave, tarifa upravuje sadzbu sankénej uhrady podla
odseku 2.



15. Podla § 17 ods. 2 zadkona o cestnej doprave, sankénu Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

16. Podla ¢lanku A.14.3 Prepravného poriadku integrovaného dopravného systému v Bratislavskom
kraji, verzia 3.1 - platna od 29.4.2017 (dalej len ,Prepravny poriadok®), cestujuci je povinny na vyzvanie
opravnenej osoby dopravcu kedykolvek po¢as prepravy, a to aj v okamihu vystupenia predlozit' platny
cestovny listok ku kontrole.

17. Podla ¢lanku A.14.4 prvej vety Prepravného poriadku, cestujuci, ktory sa na vyzvanie podla bodu
A.14.3 nembze preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny zaplatit dopravcovi okrem cestovného
aj sank&nu uhradu.

18. Podla ¢lanku A.14.6 Prepravného poriadku, sadzby sank&nych uhrad su uvedené v Cenniku
uvedenom v prilohe 1.

19. Podfa prilohy 1 k Prepravnému poriadku, Cennika &. 9 Sadzby sank&nych uhrad, zakladna sadzba
za cestovanie bez platného cestovného listka je 70 €. K sadzbe sa pripo€itava sadzba cestovného v
hodnote 0,70 €.

20. Podrla prilohy 1 k Prepravnému poriadku, Cennika €. 1 Cestovné listky na jednu cestu, cena
zakladného cestovného listka je 0,70 €.

21. Nastupenim Zalovanej do dopravného prostriedku Dopravného podniku Bratislava doslo medzi nimi
k uzavretiu zmluvy o preprave podla § 760 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika. Povinnostou Zalovane;j
bolo za prepravu zaplatit' uréené cestovné. Zalovana si svoju povinnost nesplnila, kedZe sa pri kontrole
cestovnych listkov revizorom nepreukazala platnym cestovnym listkom. V zmysle § 14 ods. 2 zékona
o cestnej doprave a &lanku A.14.4 Prepravného poriadku bola preto povinna zaplatit dopravcovi okrem
cestovného aj sank&nu uhradu. Nakofko Zalobkyfia si voci Zalovanej uplatnila sankénu uhradu vo vyske
70 € a cestovné vo vySke 0,70 € v sulade s § 17 ods. 2 zadkona o cestnej doprave, ¢lankom A.14.7
Prepravného poriadku a Cennikom &. 9 tvoriacim jeho prilohu, sud jej fiou poZzadovanu sumu 70,70 €
ako doévodne uplatnenu priznal.

22. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omesSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

23. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

24. Nakofko je Zalovana v omeskani s plnenim pefazného dlhu, Zalobkyni vznikol narok aj na uroky z
omeskania. Sud vychadzajuc z § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika v spojeni s § 3 nariadenia vlady
€. 87/1995 Z.z. preto priznal Zzalobkyni aj fiou poZzadované uroky z omeSkania vo vyske 5 % rocne zo
sumy 70,70 € od 19.7.2017 az do zaplatenia.

25. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

26. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

27. Nakolko Zalobkyria mala vo veci plny uspech, sud jej voci Zalovanej priznal narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej in§tancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.
2C.s.p.).



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a/ sa tykaju procesnych podmienok,

b/ sa tykaju vyli€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢/ ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d/ ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov). Na exeku€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 Exekuéného
poriadku).



