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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

obzalovana U. X., narodena X.X.XXXX v X., trvale bytom J., prechodne bytom Z. &islo XXX, na
slobode,

uznava sa za vinnu, zZe

- diia 30. aprila 2020 v ¢ase o0 15.49 hod. v Komarne na Bratislavskej ceste v predajni ,dm drogerie
markt‘ odcudzila pansky parfém zn. David Beckham 40 ml classic v hodnote 18,99 € a damsky holiaci
strojCek zn. Wilkinson v hodne 21,99 € tak, ze tovar ukryla do svojej kabelky, ktort na tento ucel vopred
upravila tak, ze ju zvnutra vystlala alobalom, aby bezpecnostné zariadenie pri vychadzani z predajne
nezachytilo, Zze sa v kabelke nachadza odcudzeny tovar a tento tovar pri pokladni pri platbe za iny tovar
nepredlozila, nasledne presla cez pokladniénu zénu bez zaplatenia za uvedeny tovar,

- dia 2. maja 2020 v Case 0 9,57 hod. v Komarne na Bratislavskej ceste v predajni ,dm drogerie markt"
odcudzila pansky holiaci strojéek zn. Philips One Blade v hodnote 49,99 € tak, ze ho ukryla do svojej
kabelky, ktort na tento ucel vopred upravila tak, Zze ju zvnutra vystlala alobalom, aby bezpe€nostné
zariadenie pri vychadzani z predajne nezachytilo, Ze sa v kabelke nachadza odcudzeny tovar a tento
tovar pri pokladni pri platbe za iny tovar nepredlozila nasledne preSla cez pokladni¢nd zénu bez
zaplatenia za uvedeny tovar,

- dha 2. maja 2020 v ¢ase o0 14,23 hod. v Komarne na Bratislavskej ceste v predajni ,dm drogerie markt*
odcudzila pansky parfém zn. Bvigrai v hodnote 59,99 € a sprej zn. Nivea Sun 200 ml v hodnote 14,89
€ tak, ze tento tovar ukryla do svojej kabelky, ktort na tento ucel vopred upravila tak, ze ju zvnuatra
vystlala alobalom, aby bezpe&nostné zariadenie pri vychadzani z predajne nezachytilo, ze sa v kabelke
nachadza odcudzeny tovar a tento tovar pri pokladni pri platbe za iny tovar nepredlozila, nasledne presla
cez pokladniénu zénu bez zaplatenia za uvedeny tovar,

ktorym konanim sposobila spolo¢nosti dm drogerie markt, s.r.o., so sidlom Bratislava, Na pantoch 18,
ICO: 31 393 781 Skodu v celkovej vyske 165,85 €,

pri¢om bola za obdobny skutok spachany dna 27. maja 2019 v Galante v hypermarkete Tesco postihnuta
Obvodnym oddeleni PZ Galanta blokovou pokutou vo vySke 30.- € za priestupok proti majetku podla
§ 50 odsek 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, evidenéného Cisla
bloku 12101925, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diia 27. maja 2019,

teda

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,



¢im spachala
precin kradezZe podla § 212 odsek1 pismeno g) Trestného zakona.
Zatosa

odsudzuje

podfa § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pismeno j), pismeno), § 37 pismeno h) Trestného
zakona, § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona a § 42 odsek 1 na suhrnny trest odfiatia slobody v
trvani 6 (Sest’) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada a
podfa § 50 odsek 1 Trestného zakona uréuje skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zru S uje vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného
sudu Trnava sp. zn. 3T 36/2020-56 zo dria 13.5.2020, ktory bol obvinenej doru€eny dia 21.5.2020, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obvinenu zavazuje k nahrade Skody pre dm drogerie markt
s.r.o., Bratislava, Na pantoch €. 18, vo vyske 165,85 Eur.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Posdkodeny mbZe podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada 8kody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o ndhrade 8kody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho nadrokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.
Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Trestného
poriadku spat az do €asu, kym je trestny rozkaz doru¢eny niektorej z os6b uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uZz nemdzu odpor podat.

Ak bol odpor podany v lehote, nebol vzaty spat a prokurator na hlavhom pojednavani predniesol
obZalobu, trestny rozkaz sa rusi.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat alebo sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec, zu&astnena
osoba, zakonny zastupca poskodeného alebo zu€astnenej osoby povinni najneskér s podanim odporu
pisomne oznadmit' sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskdr navrhnutych ddkazov, ktoré
tymto osobam boli zname v €ase dorucenia trestného rozkazu, méze sud odmietnut. (§240 odsek 3
Trestného poriadku).Ak obvineny navrhuje na hlavnom pojednavani vypocut svedkov, ktorych vypovede



navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez meskania pisomne oznamit sudu, inak
ich sid na hlavhom pojednavani bude méct precitat aj bez jeho suhlasu; to neplati ak nastala nova
okolnost, ktora nebola obvinenému znama v ¢ase dorucenia tohto trestného rozkazu.

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznadené tak, aby ich bolo
mozné na hlavnom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpeci ten, kto jeho
vykonanie navrhol.

Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpedit jeho
pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho
totoZnosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dbkazu spravidla odmietne (§240 odsek 4 Tr. por.).



