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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Lubice Bajzovej a Cleniek
senatu JUDr. Aleny Zahumenskej a Mgr. Martiny Trnavskej v spore Zalobcu: Y., proti zalovanému: C.,
o zaplatenie 4.125,44 eur s prisl., o spatvzati Zaloby po vydani rozsudku Okresného sudu Povazska
Bystrica zo dna 20. jula 2020, ¢.k. 5Csp/3/2020-45, takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby zalobcom, rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica zo dna 20.
jula 2020, ¢.k. 5Csp/3/2020-45 zruSuje a konanie zastavuje.

Zalovanému vogi Zzalobcovi nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Sud prvej inStancie v hore uvedenom spore rozsudkom zo diia 20. jula 2020, &.k. 5Csp/3/2020-45
prvym vyrokom ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 1.840,14 eur s prisl. rokom z
omeskania, druhym vyrokom vo zvy3nej €asti Zalobu zamietol a poslednym vyrokom rozhodol o nahrade
trov konania medzi stranami sporu. Rozsudok bol verejne vyhlaseny dfia 20.7.2020, doru¢eny bol
predchadzajucemu pravnemu zastupcovi zalobcu ( C..) dfia 3.8.2020.

2. Po vyhlaseni rozhodnutia, predtym, ako toto nadobudlo pravoplatnost, podanim doru¢enym sudu
prvej instancie dria 3.8.2020, Zalobca prostrednictvom svojho terajSieho pravneho zastupcu vzal zalobu
v celom rozsahu spat bez udania ddévodu, uviedol, Zze si nahradu trov konania voéi zalovanému
neuplatriuje. Zalovany, ktorému bolo spatvzatie Zzaloby zaslané na vyjadrenie (prevzal diia 31.8.2020)
nevyjadril nesuhlas so spatvzatim Zaloby a zastavenim konania. Sud prvej inStancie vec predloZil
odvolaciemu sudu na rozhodnutie o spatvzati Zaloby po vydani rozhodnutia sidom prvej indtancie (§
370 CSP).

3. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

4. Podfa § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych
dovodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie
a konanie zastavi.

5. Zalobca mé v civilnom sporovom konani dispoziéné opravnenie, ktoré mu umozfiuje disponovat’ s
konanim, alebo jeho predmetom. Dispozicia s konanim je aj spatvzatie Zaloby. Ide o procesny ukon
vocéi sudu, ktorym prejavuje volu, aby sud vo veci dalej nekonal a meritérne o veci nerozhodoval. Kedze
Zalovany na vyzvu sudu na vyjadrenie sa k spatvzatiu Zaloby, nereagoval vyjadrenim nesuhlasu s tymto
dispozi€nym ukonom Zalobcu, odvolaci sud posudiac u€inky spatvzatia Zaloby, v sulade s citovanou
procesnopravnou upravou rozhodol tak, Ze v zmysle ustanovenia § 370 ods. 1 CSP spatvzatie Zaloby
pripustil a v zmysle § 370 ods. 2 CSP sucasne zrusil rozsudok sudu prvej inStancie a konanie zastauvil.



6. Vzhladom na to, Ze to bol Zalobca, ktory procesne zavinil zastavenie konania (Zalobu vzal spat bez
udania dévodu), prinalezal by narok Zalovanému na nahradu trov konania vo¢i nemu podla § 396 ods.
1,8§262 ods. 1 a § 256 ods. 1 CSP. KedZe Zalovanému v3ak vznik trov z obsahu spisu nevyplyva a tento
ani narok na nahradu neuplatrioval, odvolaci sud o trovach konania medzi stranami sporu rozhodol tak,
Ze zalovanému voci zalobcovi ich nahradu nepriznal.

7. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Trencine pomerov hlasov tri ku nule (§ 393 ods. 2
CSP).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP),
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



