Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 1C0/219/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7917212270

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Tutko

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2020:7917212270.2
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Tutka a ¢lenov senatu JUDr.
Lubo$a Kunaya a Mgr. Angeliky Sopoligovej v spore Zalobcov: 1. D. T., bytom v Q., J. C.. XXXX/XXX,
zastupeného Mgr. Martinou Kla¢anovou, advokatkou so sidlom v Bratislave, Pajstunska €. 5, 2. C. T,,
bytom v Q., J. C.. XXXX/XXX, 3. 0. T., bytom v Q., J. C.. XXXX/XXX, 4. T. P., bytom v Q., HA. C.. XXX/
XX, zastupeni Zdruzenim na ochranu prav ob¢ana AVES, so sidlom v Bratislave, Jana Poni¢ana €. 9,
proti Zalovanym: 1. EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Pajstinska &. 5, 2. AUKCNEJ
SPOLOCNOSTI, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Kop&ianska &. 10, o zdrzanie sa vykonu zalozného prava,
o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo dria 23.4.2019 &. k. 17C/20/2017-186
takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Nahradu trov odvolacieho konania stranam sporu nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie ulozil Zalovanému povinnost zdrzat' sa vykonu zalozného
prava formou dobrovolnej drazby zriadeného na zaklade Zmluvy o zriadeni zalozného prava k
nehnutelnosti zo dfia 20.9.2007 a 5.12.2005 a zaroven zalobcom priznal narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100% voci Zalovanym.

2. Sud po vykonanom dokazovani mal za preukazané, Ze pohladavka z uvedenej zmluvy je premli¢ana,
z&lozné pravo zo zaloznej zmluvy je premi€ané a pravo Zzalovaného v 1. rade domahat’ sa uspokojenia
so zalohou zaniklo. KedZe sud skonstatoval, Ze pohfadavky Zalovaného su premi¢ané, nezaoberal sa
néleZitostami uverovych zmluv.

3. Vyrok o trovach konania odévodnil s poukazom na ust. § 255 ods. 1 C.s.p.

4. Rozsudok bol doru¢eny pravnemu zastupcovi zalovaného v 1. rade dria 29.5.2019.

5. Proti tomuto rozsudku podal Zalovany v 1. rade elektronicky dfia 14.6.2019 odvolanie. Navrhol aby
odvolaci sud napadnuté rozhodnutie zmenil, alebo zruSil a vratil vec sudu prvej inStancie na dalSie

konanie.

6. Na zaklade podaného odvolania odvolaci skumal & su splnené podmienky pre konanie o podanom
odvolani a dospel k zaveru, Ze tieto nie su splnené.

7. Podla § 355 ods. 1 C.s.p. proti rozsudku sudu prvej instancie je pripustné odvolanie, ak to zakon
nevyluéuje.



8. Podla § 362 ods. 1 C.s.p. odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

9. V prejednavanej veci z obsahu spisu je zrejmé, Ze napadnuty rozsudok bol doru¢eny pravnemu
zastupcovi Zalovaného v 1. rade dna 29.5.2019, proti ktorému podal Zalovany odvolanie elektronicky
dna 14.6.2019.

10. Ako vyplyva z citovaného ust. § 362 ods. 1 C.s.p. odvolanie je potrebné podat v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia, teda v danom pripade bolo potrebné odvolanie podat’ najneskér dia 13.6.2019
- Stvrtok, €o je 15-ty deni lehoty. Ako bolo vysSie uvedené, Zalovany podal odvolanie elektronicky az dna
14.6.2019 - piatok, teda po uplynuti 15 dfiovej lehoty na podanie odvolania.

11. Podla § 386 pism. a/ C.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

12. Vzhladom na to, Ze odvolanie ako bolo vy3Sie uvedené bolo podané Zalovanym oneskorene, preto
odvolaci sud postupom podfla § 386 pism. a/ C.s.p. odvolanie ako oneskorené odmietol.

13. Stranam sporu v suvislosti s podanym odvolanim trovy nevznikli, preto odvolaci sid nahradu trov
odvolacieho konania stranam sporu nepriznal.

14. Uvedené rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).



Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1,2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie doévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 C.s.p.).



