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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove, v senéate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Ingrid Kalinakovej a &lenov
senatu Mgr. Milosa Koleka a JUDr. Zuzany BiS¢akovej, v pravnej veci manzelky J.. P. B.,, O.. T, L..
XXX XXXX, P. J. M. XXX/X, D., pravne zastupenej JUDr. Ivetou Fejlekovou, advokatkou so sidlom
Nam. Osloboditefov 25, Michalovce, proti manzelovi M. B., L.. XX.X.XXXX, P. J. M. XXX/X, D., pravne
zastupenému: Advokatska kancelaria JUDr. Simona Marcinova, s.r.o. so sidlom Namestie slobody 13,
Michalovce, v konani o rozvod manzelstva a upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym
detom: P. B., L.. XX.XX.XXXX a S. B., L.. XX.XX.XXXX, zasttpenych koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny C., o odvolani manzela proti rozsudku Okresného sudu Michalovce €.
k. 2P/152/2023-72 zo dfia 9.1.2024, takto

rozhodol:
Vracia vec sudu prvej inStancie.
odovodnenie:

|. Predmet konania

1. Manzelka sa podanym navrhom domahala rozvodu manzelstva a Upravy vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti k maloletym detom na ¢as po rozvode manzelstva.

II. Obsah napadnutého rozhodnutia

2. Okresny sud Michalovce ako sud prvej inStancie (dalej len ,sud prvej inStancie) napadnutym
rozsudkom rozhodol tak, Ze:

[. Sud manzelstvo navrhovatefky J.. P. B., O.. T., L.. XX X.XXXX a manzela M. B., L.. XX.X.XXXX, ktoré
bolo uzavreté diia X.X.XXXX vo E., ktoré je zapisané v knihe manzelstiev matricného uradu E., zvazok
X, ro€nik XXXX, strana XXX pod poradovym ¢islom X rozvadza.

II. Na €as po rozvode zveruje maloletého S. B., L.. XX XX.XXXX a maloletu P. B., L.. XX. XX.XXXX do
osobnej starostlivosti matky.

lll. Otec a matka su opravneni maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok.

IV. Otca sud zavazuje povinnostou prispievat na vyzivu maloletej P. B., L.. XX.XX.XXXX vyZivhym vo
vySke 250 eur mesaCne a na maloletého S. B., L.. XX XX XXXX vyZivhym vo vyske 200 eur mesacne,
ktorym je otec povinny prispievat k rukdm matky, vzdy do 20-tého dfia v mesiaci vopred pocnuc
pravoplatnostou tohto rozsudku.

V. Styk otca s maloletymi detmi upravuje bez obmedzenia.



VI. Otec je opravneny uplatnit si narok na dariovy bonus.

VII. Matka je opravnena uplatnit si narok na poberanie pridavku na maloleté deti.
VIIl. Ziaden z G&astnikov konania neméa narok na nahradu trov konania.

[ll. Odvolanie, vyjadrenie u€astnikov konania

3. Proti napadnutému rozsudku podal odvolanie manzel v celom rozsahu.

IV. Hodnotenie odvolacieho sudu

4. Krajsky sud v PreSove (dalej aj ako ,odvolaci sud“) v ramci kompetencii vyplyvajucich z ust. § 2 ods.
1 CMP, v spojeni s ust. § 34 CSP preskumal napadnuté rozhodnutie podfa zasad uvedenych v § 62 a
nasl. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), bez nariadenia pojednavania podla § 385
ods. 1 civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) a contrario a zistil, Ze vec bola odvolaciemu sudu
predlozena pred¢asne.

5. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Odvolaci sud po preskumani spisu predlozeného na odvolacie konanie zistil, Ze vyrok rozsudku
uvedeny v pisomnom vyhotoveni zapisnice z pojednavania nie je totoZzny s vyrokom v pisomnom
vyhotoveni rozsudku. Vo vyroku I. chyba titul matky a slovo ,ktoré je“, vo vyroku ll. je v zapisnici slovo
,manzelstva“, €o vo vyroku pisomného vyhotovenia rozsudku absentuje, vo vyroku Ill. je v zapisnici
uvedené ,budu opravneni“ a vo vyroku pisomného vyhotovenia rozsudku ,su opravneni®, vo vyroku IV.
je v zapisnici uvedené ,po¢nuc pravoplatnosti“ a v pisomnom vyhotoveni rozsudku je uvedené ,pocnuc
pravoplatnostou®.

7. Podla § 219 ods. 4 CSP, len o sud vyhlasi rozsudok, je nim viazany.

8. Podfla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

9. Z vysSie uvedenych dévodov vratil odvolaci sud vec sudu prvej indtancie ako pred€asne predlozena.
Po vrateni veci je povinnostou sudu prvej indtancie dat do suladu vyrok rozsudku vedeny v zapisnici o
pojednavani s pisomnym vyhotovenim rozsudku.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢&.
757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zékonov; § 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Podla § 376 ods. 1 CMP v spojeni s § 370 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako penaznd povinnost’ vo vztahu k maloletému, mdze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
vyzivovacia povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exeku€ny poriadok).



