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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom
Mytna 48, Bratislava, zast. advokatom JUDr. Janom Soltésom, AK so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti
zalovanému: V. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q., o zaplatenie 322,45 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi sumu 278,93 EUR spolu s trokom z omeskania vo vyske
5,00 % ro€ne zo sumy 278,93 EUR od 02.08.2016 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

V prevysujucej Casti sud zalobuzamieta.

Zalobcovi sid priznava nahradu trov konania v rozsahu 73 %, o ktorych vyske rozhodne sud
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu sidu diia 31.05.2019 sa pravny predchodca Zalobcu, spolognost
VSeobecnda uverova banka, a. s., domahal voCi Zalovanému zaplatenia sumy 322,45 EUR s Urokom z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo Zalovanej sumy od 02.08.2016 do zaplatenia a nahrady trov konania.
Zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca, spoloénost Consumer Finance Holding, a. s. a
Zalovany uzatvorili dfia 27.08.2015 zmluvu o p&Zicke &. XXXXXXXXXX/XXXXXXXX, na zaklade ktorej
poskytol Zalovanému pdzi¢ku vo vyske 501,70 EUR na zakupenie tovaru. Podla zmluvy o pézi¢ke bol
Zalovany povinny splacat’ p6zi¢ku v 20 mesacénych splatkach po 27,59 EUR, a to az do celkovej sumy
pdzicky vo vyske 501,70 EUR. Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutd pdziéku v stlade
so zmluvou, preto pravny predchodca Zalobcu listom zo dna 26.05.2016 vyzval Zalovaného k uhrade
diZznych splatok a upozornil ho na moznostvyhlasenia splatnosti celého Uveru. KedZe Zalovany ani v
dodato&ne poskytnutej lehote dlzné splatky neuhradil, pravny predchodca Zalobcu dfia 19.07.2016 aver
zosplatnil, o Eom informoval Zalovaného listom zo dria 27.07.2016. Celkovy dlh Zalovaného predstavuje
sumu 322,45 EUR, ktoru tvori sucet sumy predpisanych splatok, sumy po zosplatneni, znizeny o sumu
uhrad vykonanych Zalovanym vo vyske 222,77 EUR. DIZnu sumu Ziadal Zalobca priznat’ aj s urokom z
omeskania vo vySke 5 % roéne od 02.08.2016 do zaplatenia.

2. Zalovany sa k zalobe napriek vyzve sidu zo dia 03.10.2019 nevyjadril.
3. Uznesenim &. k. 5Csp/25/2019 - 62 zo dna 03.03.2020 sud pripustil zmenu v osobe Zalobcu tak,

Ze namiesto pévodného Zalobcu VSeobecna uverova banka, a. s. vstupil do konania novy Zalobca,
spolocnost Intrum Slovakia, s. r. o (predtym Intrum Justitia Slovakia s. r. 0.).



4. Podla ustanovenia § 297 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) sud na prejednanie
spotrebitelského sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. V prejednavanej veci sud podla § 297 pism. a) C.s.p. vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania.
Podla § 219 ods. 3 C.s.p., miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej Uradne;j
tabuli a na webovej stranke sudu dria 11.09.2020.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, oboznamil sa so Zalobou, zmluvou o poskytovani
sluzieb zo dfa 27.08.2015, zmluvou o spotrebitefskom tvere €. XXXXXXXXXX/XXXXXXXX zo dfa
27.08.2015, prehfadom splatok a uhrad, predzalobnou upomienkou, oznamenim o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Uveru, ako aj s ostatnym obsahom spisu a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav.

7. Pravny predchodca Zalobcu, spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s., uzavrel so Zalovanym dna
27.08.2015 zmluvu o pozZicke €. XXXXXXXXXX/XXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému
spotrebitelsky uver vo vyske 501,70 EUR na zakupenie tovaru a Zalovany sa zaviazal splacat’ uver
v pravidelnych mesacnych splatkach v pocte 20 po 27,59 EUR, a to aZz do celkovej sumy p6zi¢ky vo
vySke 551,80 EUR. V zmluve o péZic¢ke bola uvedena priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery
nakladov (dalej len ,RPMN*) udajom 33,96 %; RPMN bola uvedena vo vySke 11,67 % a ro&na urokova
sadzba tiez vo vyske 11,67 %. Termin konecnej splatnosti uveru bol uréeny Stvrtym mesiacom roku 2017.
Zalovany poskytnuty uver riadne a véas nesplécal, &im porusil zmluvne dohodnuté podmienky a dostal
sa s uhradou svojho zavazku do omeskania.

8. Z predzalobnej upomienky zo dna 26.05.2016 vyplynulo, Ze pravny predchodca Zalobcu vyzval
Zalovaného na zaplatenie nedoplatku na splatkach v celkovej vySke 65,54 EUR bezodkladne a zaroveri
ho upozornil, Ze ak do 05.07.2016 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 03/2016, bude opravneny
Uver zosplatnit.

9. Z Oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dnha 27.07.2016 sud zistil, Ze pravny
predchodca Zalobcu informoval Zalovaného o tom, Ze jeho dlh z Uverovej zmluvy €. XXXXXXXX sa
stal splatnym v celom rozsahu naraz. Zaroven Zalovaného vyzval k uhrade celkového dlhu vo vyske
357,90 EUR.

10. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho z&konnika, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

11. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku diiu uzavretia zmluvy, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

12. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

13. Podla § 54 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku dfu uzavretia zmluvy, v
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

14. Podla § 1 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych tveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,Zadkon o spotrebitelskych
uveroch®), v zneni ucinnom ku diiu uzavretia zmluvy, tento zdkon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky



poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypodtu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

15. Podfa § 1 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch, v zneni G€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
Spotrebitelskym uverom na uCely tohto zdkona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

16. Podla § 1 ods. 8 Zakona o spotrebitel'skych Uveroch, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy,
ustanoveniami tohto zdkona nie su dotknuté ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani osobitnych
predpisov.

17. Podla § 2 pism. a), b) a c) Zakona o spotrebitelskych Gveroch, v zneni u€innom ku diu uzavretia
zmluvy, na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania, veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti, inym veritefom fyzicka osoba alebo
pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje Uvery alebo p&zi€ky, ktoré nie su spotrebitelskym
uverom, v ramci svojej podnikatelskej €innosti, s vynimkou banky, pobocky zahrani€nej banky a finan&ne;j
institdcie podla osobitného predpisu, okrem takej finan&nej institucie, ktorej nebolo udelené povolenie
na ¢innost Narodnou bankou Slovenska.

18. Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitel'skych uveroch, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy,
zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,



n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

19. Podla § 9 ods. 6 Zakona o spotrebitel'skych uveroch, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy,
spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

20. Podla § 11 ods. 1 pism. a) Zakona o spotrebitelskych uveroch, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za beziuroény a bez poplatkov, ak zmluva o
spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods.
2 pism.a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1.

21. Podla § 497 Obchodného zakonnika, v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy, zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

22. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od diZznika popri plneni Uroky z ome$kania, ak nie je podla tohto vySku urokov
z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

23. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia VIady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vysS8ia, ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

24. Podla ¢l. 11 ods. 4 z&kona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“) sud pri
rozhodovani berie do Uvahy len skuto€nosti, ktoré vysli najavo v tomto konani, ak nejde o skuto€nosti
vSeobecne zndme alebo o skuto¢nosti ustanovené zakonom.

25. Podla ¢l. 15 ods. 1 a2 C.s.p. dbkazy a tvrgenia stran sporu hodnoti sud podla svojej Uvahy v sulade
s principmi, na ktorych spociva tento zakon. Ziaden dékaz nema predpisanu zakonnu silu.

26. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu uzavrel so
Zalovanym dna 27.08.2015 zmluvu o pdzicke &. 5089815486/21036618, na zaklade ktorej poskytol



Zalovanému spotrebitelsky uver vo vySke 501,70 EUR na zakupenie tovaru a Zalovany sa zaviazal
splacat uver v pravidelnych mesaénych splatkach v poc¢te 20 po 27,59 EUR, a to az do celkovej
sumy pdzicky vo vySke 551,80 EUR. Z prehladu splatok a uhrad mal sud preukazané, Ze Zalovany v
zuc&tovacom obdobi od 27.08.2015 do 31.03.2019 uhradil celkovo sumu 222,77 EUR.

27. Predmetom konania bol zavazok Zalovaného, vzniknuty zo zmluvy o spotrebitelskom uvere.
Predmetna zmluva je spotrebitelskou zmluvou a na Zalovaného je potrebné hladiet ako na spotrebitela,
pretoZe pri jej uzavierani nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti,
teda na pravny vztah zaloZeny zmluvou o pdzi¢ke je potrebné aplikovat aj prislusné ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika). Podla
nazoru sudu uvedeny zaver vyplyva zo skuto€nosti, Ze tzv. spotrebitelské zmluvy (i ked su upravené
v Obcianskom zakonniku), nepredstavuju osobitny zmluvny typ aplikovatelny len na obgianskopravne
vztahy, naopak prislusné ustanovenia Obcianskeho zakonnika je potrebné aplikovat na vSetky
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel bez ohfadu na to, &i ide o ob&ianskopravny alebo
obchodnopravny vztah (vyplyva to najma z toho, Ze ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach su
systematicky zaradené vo vSeobecnej Casti Obgianskeho zakonnika, a teda nepredstavuju osobitny
zmluvny typ zo zavazkovej Casti).

28. Sud nema pochybnosti o tom, Ze predmetna zmluva je zmluvou typovou, a Ze diznik nepouzil
predmet plnenia na podnikanie, ¢o jednoznaéne vyplyva z uzavretej zmluvy. Rovnako neexistuju
pochybnosti, Ze pbvodny veritel je podnikatefom a predmet konania sa tyka jeho podnikatelske;j
¢innosti. Zmluva medzi Zalobcom a dIZznikom bola uzavretd ako formularova zmluva, obsah ktorej
spotrebitel nemal moznost ovplyvnit. Spotrebitelské zmluvy vzhladom na vztah medzi podnikatelom
a nepodnikatelom a so zretefom na nepodnikatelsky ucel zmluvy, za typické obcianskopravne vztahy.
V prejednavanej veci ide o vztah medzi obchodnikom a spotrebitelom, ktory prijima Uver na spotrebu,
teda ide o typicky obgianskopravny vztah. Uverovanie spotrebitelov patri medzi najfrekventovanejsie
obd&ianskopravne vztahy. Uvedené je plne v sulade s principom ochrany spotrebitela, ze v pripade
duplicitnej pravnej Upravy v rovnakych instititoch sukromného prava je dévodné aplikovat pravnu Upravu
podla obCianskeho prava, a nie podnikatel'ského prava, t. j. obchodného prava, ktoré je pre spotrebitela
nevyhodnejSie (§ 52 OZ) (rozsudok NS SR vo veci sp. zn. 5SMCdo 20/09, rozsudok OS Banska Bystrica
Vo veci sp. zn. 61Cb/221/09).

29. Uzavretd zmluvu sud zaroven podriadil aj pod pravny reZzim zakona €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, nakofko za spotrebitelsky Uver sa
na Ucely tohto zdkona povaZzuje (0.i.) aj do€asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme Uveru (§ 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch).
Pokial ide o spornt zmluvu, Zalovany ma s poukazom na § 2 pism. a) citovaného zédkona postavenie
spotrebitela, kedZe v konani nebolo Zalobcom tvrdené, a teda ani preukazované, Ze Zalovanému bol
uver poskytnuty na vykon zamestnania, povolania resp. podnikania a Zalobca ma s poukazom na § 2
pism. b) citovaného zakona postavenie veritela, kedZe do pravneho vztahu s Zalovanym vstupoval ako
pravnicka osoba poskytujuca spotrebitel'sky Uver v rdmci svojej podnikatelskej ¢innosti.

30. V zmysle § 9 z&kona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch platného v €ase uzatvorenia
zmluvy, zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu a musi obsahovat taxativhe uvedené
nalezitosti. Zmluva o spotrebitel[skom Uvere uzavretd medzi u€astnikmi konania obsahuje udaj o
priemernej ro€nej percentualnej miere nakladov prevysujuci najvysSiu pripustnu vySku odplaty uréenu
nariadenim vlady €. 87/1995 z. z. v zneni neskorSich predpisov, pre tento typ spotrebitelského uveru v
danom obdobi hodnotou 22,73 %. Predmetny Uver sa teda povazuje za bezuroény a bez poplatkov s
poukazom na ustanovenie § 11 ods. 1 pism. b) citovaného zdkona. Sud sa preto zaoberal navrhom len v
Casti zodpovedajucej rozdielu medzi vyskou poskytnutému uUveru, t. j. sumou 501,70 EUR a zalovanym
uhradenou sumou 222,77 EUR. Zalovany je teda povinny zaplatit Zalobcovi iba zvy$nu &ast istiny
Cerpaného uveru v celkovej vySke 278,93 EUR. Sud preto Zalobu vo zvySku zamietol.

31. V dbsledku omeSkania zalovanej s plnenim pefiazného zavazku uplatnil si Zalobca popri istine aj
uroky z omeSkania. Zalobca si Urok z omeskania uplatnil formou kapitalizovaného uroku z omeskania,
tzv. kontinualneho uroku z omeskania vo vySke 5,00 % rocne.



32. Zalovana je v omeskani s plnenim pefiazného dlhu, preto sud prisudil zalobcovi Urok z omeskania
vo vyske 5,00 % roCne tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku. Urok z omeskania prisudil sud Zalobcovi
od ziadaného dria 02.08.2016 (sud je navrhom viazany - § 216 ods. 1 C.s.p.).

33. Podla § 232 ods. 3 CSP,, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

34. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

35. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uuspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

36. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

37. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1, § 262 ods. 1 C. s. p.. Zalobca pozadoval od
Zalovaného v konani zaplatenie sumy 322,45 EUR, uspeSny bol v ¢asti 278,93 EUR, €o predstavuje 86,5
%. V Casti o zaplatenie sumy 43,52 EUR bol uspeSny zalovany, t. j. 13,5 %. Celkovy Uspech Zalobcu je
teda 73 % (86,5 % - 13,5 %). Sud preto priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vyske 73 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon & . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok).



