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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, samosudcom JUDr. Janom LokSom na hlavhom pojednavani konanom dha
21.3.2024 v Kosiciach, takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. B., nar. XX X.XXXXv C.,
trvale bytom C., B. XX

toho ¢asu v D. C. - E. v inej veci;

je vinny, Ze

v KoSiciach na B. F. X dfa 19.6.2022 v ¢ase okolo 04.00 hod. potom, ako vyliezol na beténovy murik
nachadzajuci sa v zadnej Casti pozemku rodinného domu patriaceho poskodenej G. G. H., preskogil
zvarané pletivo oplotenia pozemku vysoké najmenej 178 cm a nasledne vstupil na tento pozemok,
odkial odcudzil roboticki kosacku znacky 1. J., vyrobného &isla 210500579 sivej farby patriacu takisto
poskodenej G. H., &im spdsobil poskodenej G. G. H. Skodu vo vySke 643,06 eur;

teda

- neopravnene vnikol do obydlia iného a taky ¢in spachal prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit
vniknutiu,
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu,

tym spachal

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, v
jednoCinnom subehu s pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu obzalovanému A. B., kedze
trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Kosice |, sp. zn. 0T 12/2023 zo dfia 15.2.2023, zvySkov dalSich trestov, ktory mu boli ulozené rozsudkom
Okresného sudu KoSice | sp. zn. 10T 77/2016 zo dha 27.2.2017 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Presov sp. zn. 1Pp 24/2021 zo diia 9.5.2023 vo vymere 9 mesiacov a 16 dni, trestnym rozkazom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 2T 16/2020 zo dria 20.4.2020 vo vymere 3 mesiacov a dalSieho
trestu ulozeného obzalovanému trestnym rozkazom Mestského sudu KoSice sp. zn. 49T 31/2023 zo
dria 7.11.2023 vo vymere 12 mesiacov, ktoré vykonava v Ustave na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom strazenia je mozné povazovat za dostato¢ny.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratury KoSice Il podal na obZalovaného A. B. obZalobu pre precin poruSovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, v jednodinnom subehu s
preCinom kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona. Vo veci sud rozhodol trestnym
rozkazom, proti ktorému podal prokurator odpor v zakonnej lehote. Na hlavhom pojednavani obZalovany
A. B. urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku, pre ktory bol obZalovany. Po otazkach
poloZzenych mu v sulade s ustanovenim § 333 pism. c), d), f), g), h) Trestného poriadku. Nasledne
potvrdil, ze

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu a s obhajcom sa mohol radit
0 spOsobe obhajoby,

- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods.
2 pism. b) Trestného zakona, v jednoginnom subehu s pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona,

- bol oboznadmeny s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu,
- dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obZalobe kvalifikuje ako precin
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, v jednodinnom
subehu s pre¢inom kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Na podklade navrhu prokuratora sud uznesenim prijal vyhldsenie obZalovaného, Ze je vinny podla §
257 ods. 7 Trestného poriadku.

Vyhlasenie obZalovaného malo za nasledok, Ze sa nevykonavali dokazy suvisiace s vyrokom o vine v
rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku.

Na podklade vyhlasenia obZalovaného sud dospel k zaveru, Ze skutok, pre ktory je obzalovany stihany
sa stal a Ze ho spachal obZalovany A. B. tak, ako je uvedené v skutkovej vete vyroku rozsudku.

Jeho spachanim obzalovany naplnil pojmové znaky skutkovej podstaty precinu poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, v jedno€innom subehu s pre€inom
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Subjektivna stranka bola preukazana vo forme priameho umyslu.

Dokazovanie sa vykonavalo iba v suvislosti s vyrokom o treste. Boli pre€itané a oboznamené hodnotenia
obZalovaného z miesta bydliska a z vykonu trestu odfiatia slobody, odpis z jeho registra trestov a
predchadzajuce trestné rozhodnutia obzalovaného.

Obzalovany je aktualne vo vykone trestu odnatia slobody v UNVTOS Kosice — Saca.

Obzalovany vo svojej vypovedi uviedol, Ze vo vykonu trestu sa snazi o svoje polepSenie. Zdbraznil,
Ze pocas vykonu trestu bol aj disciplinarne odmeneny 4.3.2024 za vykonavanie sluzby oddielového
knihovnika. Potvrdil, Ze ma eSte neskoncéené trestné stihanie v Stadiu vySetrovania, kde je stihany za
kradez. Po prepusteni z vykonu trestu sa chce vyhybat osobam, s ktorymi pachal trestnu €innost. Chce
si zaloZit rodinu a viest normalny Zivot.

Obzalovany je v mieste bydliska hodnoteny véeobecne. Z vykonu trestu odnatia slobody v UNVTOS
Kosice — Saca je hodnoteny kladne. Nepodmiene&né tresty odiiatia slobody vykonava od 18.4.2023. Vo
veci vedenej na Mestskom sude KoSice sp. zn.: 49T 31/2023 za predin kradezZe vykonava trest odnatia
slobody vo vymere 12 mesiacov, vo veci vedenej pod sp. zn.: 10T/77/2016 vykonava zvy3ok trestu vo
vymere 9 mesiacov a 16 dni, vo veci vedenej pod sp. zn.: K2-2T/16/2020 mu bol nariadeny trest vo
vymere 3 mesiacov, vo veci vedenej pod 0T/12/2023 mu bol nariadeny trest odhatia slobody vo vymere
5 mesiacov. Ulozené tresty by mal odsudeny vykonat' 1.10.2025.

Prokuratorka v zavereénej reci navrhla uznat obZalovaného vinnym v zmysle obZaloby. S prihliadnutim
na jednu pofahlujucu okolnost - obZalovany sa k spachaniu trestného &inu priznal a dve pritazujuce
okolnosti — obZalovany spachal viac trestnych €inov a uz bol za trestny ¢in odsudeny, navrhla ulozit
obzalovanému uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, § 38 ods.
4 Tr. zdkona zvySeny o 1/3 vymery spodnej trestnej sadzby so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Obhajca obzalovaného navrhol, aby sud prihliadol na to, Ze obzalovany sa k spachaniu trestného ¢inu
priznal a Ze urobil opatrenia k nahrade Skody - odcudzenu vec doniesol policajtom, ktora bola nasledne
poskodenej vratena. Cin spachal v dobe, ked mal problém s drogami. Toho asu sa snazi o polep3enie,
¢omu zodpoveda jeho hodnotenie, kde prevazuju pozitivhe zaznamy a dokonca aj disciplinarna odmena.
Obzalovany by mal vykonat uloZené tresty 1.10.2025. Vzhladom k uvedenym skutonostiam navrhujem,
aby sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, kedZe trest, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom
Mestského sudu KoSice sp. zn. 49T 31/2023, je mozno povazovat za dostacujuci.

Obzalovany spachanie trestného €inu ofutoval a poSkodenej sa za svoje konanie ospravedinil.



Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zakonnych ustanoveni uvedenych v § 34
ods. 1, ods. 3, ods. 4 Trestného zakona. Trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

Trest méa postihovat' iba pachatela tak, aby bol zabezpedeny €o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu
blizke osoby.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery
a moznost' jeho napravy.

Podla § 38 ods. 2 Trestného zakona pri ur€ovani o druhu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer
a mieru polahdujucich a pritazujucich okolnosti.

Sud u obzalovaného prihliadal na pritaZujucu okolnost podla § 37 pism. m) Trestného zakona - Ze bol
uz za trestny &in odsudeny.

Polah&ujucou okolnostou podla § 36 pism. I) Trestného zakona bolo, Ze sa obzalovany priznal k
spachaniu trestného ¢inu a trestny &in Uprimne olutoval. Zapri€inil sa o odstranenie Skodlivych nasledkov
trestného Cinu tym, Ze po vzneseni obvinenia poskodenej odcudzenu roboticku kosacku vratil, ¢o sud
povazoval za polahéujucu okolnost v zmysle § 36 pism. k) Trestného zakona. Prevazoval teda pomer
polahé&ujucich okolnosti.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusti od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od ulozenia
dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZzeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Za spachanie precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona je stanovena trestna sadzba trestu
odniatia slobody na dva roky.

Podla § 38 ods. 2 Trestného z&kona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut’ na
pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 38 ods. 3 Trestného zakona prevazuje pomer polahgujucich okolnosti, znizuje sa horna hranica
zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 38 ods. 4 Trestného zakona ak prevaZuje pomer pritaZujucich okolnosti, zvySuje sa dolnd
hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in, ktory spachal skér, ako
bol suidom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in, uloZi mu suhrnny trest
podla zasad na ulozenie Uhrnného trestu.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusti od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od ulozenia
dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZzeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Suhrnny trest by u odsudeného prichadzal iba v pripade trestného rozkazu Okresného sudu KoSice |,
sp. zn. 0T/12/2023 zo dha 15.2.2023, ktorym bol odsidenému podla § 212 ods. 1 ulozeny za drobnu
kradez tovaru trest odhatia slobody vo vymere 5 mesiacov. Vzhfadom na vy3Sie uvedené zdkonné
moznosti sud obZalovanému upustil od uloZenia dalSieho trestu. S prihliadnutim na jeho terajsi Zivot a
na okolnosti pripadu, ma dévodne za to, Ze na zabezpecenie ochrany spolo&nosti a napravu pachatela
uloZenie dalSieho trestu odnatia slobody a trestu zakazu Cinnosti nie je nevyhnutné. Pri tom prihliadal
aj na nasledok, ktory obZalovany v dotknutych pripadoch spdsobil. Doteraz uloZené tresty je mozno
povazovat na zabezpecenie UCelu trestu za dostatocné.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho ozndmenia na Mestskom
sude Kosice. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucgit’.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ dorucenie rozsudku.



