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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: T. X. D., N.. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Y. XX/XX, XXX XX B., v pravhom zastupeni JUDr. Martin Kostrej, advokat, so sidlom advokatskej
kancelarie Cyrila a Metoda 3, 071 01 Michalovce, proti povinnému: V. H., N.. XX XX.XXXX, trvale bytom
B. L. XXX/XX, XXX XX M., o vymozenie sumy vo vyske 2.115,73 Eur s prisl., o navrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti prisluSenstva pohladavky voci povinnému: urok
z omeSkania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 2.115,73 Eur od 30.03.2013 do zaplatenia,zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 22.07.2020 domahal od
povinného vymozZenia sumy vo vysSke 2.115,73 Eur - istiny s prisluSsenstvom, a to na zaklade
exekuénych titulov - rozsudku Okresného sudu Trebisov, €.k. 13C/147/2011-99 zo dfia 09.03.2012, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 25.03.2013 v spojeni s rozsudkom KS v KE &.k. 5C0/192/2012-130 zo dha
05.02.2013, (dalej len ,exekulny titul zo diha 09.03.2012%), - rozsudok Krajského sudu v KoSiciach, €.k.:
5C0/192/2012-130 zo diia 05.02.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25.03.2013, vykonatefnost
dna 29.03.2013, (dalej len ,exekucneého titulu zo 05.02.2013), - rozsudok Okresného sudu TrebiSov
sp.zn. 2C/185/2013-129 zo diia 25.02.2016, (dalej len ,exeku&ny titul zo dha 25.02.2016%), ktory
nadobudol pravoplatnost dna 16.09.2019, vykonatelnost dra 20.09.2019 v spojeni s opravnym
uznesenim OS TV 2C/185/2013-163 zo dha 13.07.2018, v spojeni s rozs. KS KE 3C0/298/2018-173
zo diha 18.07.2019, - Opravné uznesenie Okresného sudu TrebiSov, ¢.k. 2C/185/2013-163 zo dna
13.07.2018, (dalej len ,exekulny titul zo dha 13.07.2018%), ktory nadobudol pravoplatnost dra
16.09.2019 a vykonatelnost’ diia 20.09.2019 v spojeni s rozsudkom KS KE 3C0/298/2018-173 zo diia
18.07.2019, - rozsudok Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 3C0/298/2018 zo dha 18.07.2019, (dalej len
wexekucény titul zo dfia 16.09.2019%), ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost' dria 16.09.2019, -
uznesenie Okresného sudu Trebidov, sp.zn. 2C/185/2013 zo diia 25.10.2019, (dalej len ,exekulny titul
zo dia 25.10.2019%), ktory nadobudol pravoplatnost dria 23.11.2019 a vykonatelnost dha 27.11.2019.

2. Konajuci sud dria 05.08.2020 vyzval opravneného, aby predlozil v zmysle § 53 ods. 3 pism. g)
zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti a 0 zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,Exekuény poriadok®) sudu vyzvu vogi povinnému
na splnenie pohladavky voc&i opravnenému, ktor& mu mala byt adresovana v poslednych troch
mesiacov pred podanim navrhu na vykonanie exekucie alebo dohodu o postupnom splneni pohladavky
priznanej rozsudkom Okresného sudu TrebiSov ¢.k. 13C/147/2011-99 zo dia 09.03.2012, (dalej len
Lexekuény titul zo dfia 09.03.2012%), pricom exekucny titul zo dfia 09.03.2012 nadobudol pravoplatnost
dria 25.03.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KosSiciach, &.k. 5C0/192/2012-130 zo dna
05.02.2013 a vykonatelnost dfia 29.03.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KosSiciach,
¢.k. 5C0/192/2012-130 zo dna 05.02.2013, ktora mala byt s povinnym uzavretd v priebehu troch
rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu zo dnfia 02.12.2014, kedZe sa navrhom



uplatfiuje narok na opakujuce sa prislusenstvo pohfadavky a navrh je podany po troch rokoch od
nadobudnutia vykonatefnosti exekuéného titulu zo dria 09.03.2012. Zaroven sud v predmetnej vyzve zo
dnia 05.08.2020 vyzval opravneného aby preukazal doru€enie vysSie uvedenych skutoCnosti ( tj. vyzvy,
pripadne dohody o postupnom splneni pohlfadavky priznannej exekuénym titulom zo dfa 09.03.2012 )
postovymi doru¢enkami s tym, Ze opravneny bol pouceny, Ze v pripade ak v stanovenej lehote si uvedenu
povinnost vod&i sudu nesplni tak, navrh na vykonanie exekucie, sud v zmysle ust. § 53 ods.4 Exeku¢ného
poriadku v Casti zamietne.

3. Konajuci sud poukazuje na skuto€nost, Ze opravneny navrh na vykonanie exekucie ku driu vydania
tohto uznesenia (t.j. ku driu 30.09.2020), Ziadnym sp6sobom neopravil, resp. nedoplnil v sulade s Vyzvou
sudu zo dria 05.08.2020.

4.V zmysle ust. § 53 ods. 3 pism. g) Exeku€ného poriadku ,,Sud navrh na vykonanie exekucie zamietne,
ak sa navrhom uplatriuje narok na opakujuce sa prisluSenstvo pohfadavky a navrh je podany po troch
rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu, a to bez toho, aby bol povinny na spinenie
pohfadavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, alebo
bez toho, aby s povinnym bola uzavreta dohoda o postupnom splneni pohladavky priznanej exekuénym
titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exeku¢ného titulu.*

5. V zmysle ust. § 53 ods. 4 Exeku¢ného poriadku: ,,Sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa
prisludenstva, na ktoré vznikol narok po vykonatelnosti exekuéného titulu.”

6. Sud k citovanym ustanoveniam uvadza nasledovné: ustanovenie § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného
poriadku ur€uje, Ze ak sa navrhom uplatiiuje narok na opakujuce sa prisluSenstvo pohladavky a navrh
je podany po troch rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti exeku€ného titulu musi byt preukazané,
Ze povinny bol na spinenie pohladavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu
na vykonanie exekucie, alebo Ze bola s povinnym uzavreta dohoda o postupnom splneni pohladavky
priznanej exeku¢nym titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exeku€ného titulu.
Podla dévodovej spravy ide o to, aby opravneny neprekvapoval povinného po uplynuti relativne dlh3ej
doby navrhom na exekuciu. V pripade nepreukazania vy3Sie uvedenych skutoCnosti sud navrh na
vykonanie exekucie zamietne v dotknutej Casti. Je potrebné zdbraznit, Ze zamerom z&konodarcu
v danom pripade bolo zamedzit narastu urokov cielenym vy&kavanim so zacatim exekucie, resp.
s podanim navrhu na jej vykonanie. V danom pripade sa zavadza osobitna civilnopravna sankcia
spojena s neskorsim vyvolanim exekucie, podla ktorej bude veritel Spekulativne postihnuty nasledkom,
Ze exekucia nebude méct zaCat na vymozenie prisluSenstva pohladavky, ktoré vzniklo po vydani
exekuéného titulu. Pravna norma ma veritela motivovat k tomu, aby navrh na vykonanie exekucie podal
najneskér do troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu.

7. Sud zaroven poukazuje na obsah a zmysel ust. § 53 ods. 3 pism. g) Exeku¢ného poriadku. Je pravdou,
Ze predmetné ustanovenie Exeku&ného poriadku nepredpisuje a neprikazuje opravnenému akou formou
ma vyzvat' povinného na splnenie si svojej povinnosti ( t.j. napr. doporu€enou zasielkou ), avdak z
daného ustanovenia je zrejmé, Zze zakon stanovuje, Ze musi byt preukazané, Ze povinny bol na splnenie
pohladavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu. Uvedena skuto&nost viak
opravneny v danom exeku¢nom konani nepreukazal a teda neuniesol ddkazné bremeno, Ze postupoval
v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni.

8. Pretoze exekulny titul zo dria 09.03.2012 sa stal vykonatefnym €o do vyroku €. | dfiom 29.03.2013
v spojeni s rozsudkom KS v KE &.k. 5C0/192/2012-130 zo drnia 05.02.2013 a opravneny si nesplinil
povinnost tak, ako mu to uklada § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného poriadku sud v zmysle ust. § 53 ods.
4 Exeku&ného poriadku zamietol navrh v €asti opakujuceho sa prisluSenstva, na ktoré vznikol narok po
vykonatelnosti exekuéného titulu zo dfia 09.03.2012 (t.j. odo dia 30.03.2013) voli povinnému tak, ako
je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

9. Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia sud v zmysle vy3Sie uvedenych zakonnych
ustanoveni, narok opravneného voci povinnému znizi o uroky z omeskania od 30.03.2013 do zaplatenia
tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



