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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. por. (z&k.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvinena W. Y. nar. XX XX.XXXX v N. nad N., trvale bytom W.
S., 0. XXX/XX,

sa uUznava za vinnu, zZe

v obdobi od januara.2018 do marca 2018 z presne nezisteného miesta vystupovala pod réznymi
vymyslenymi uzivatelskymi menami na socialnej sieti Facebook, kde ponukala na predaj vojensky batoh
alebo zimnu vojensku bundu, na zéklade €oho vylakala od viacerych poskodenych rozne financné
Ciastky, ktoré jej poSkodeni v zmysle pokynov zaslali na i¢et IBAN: Z XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX
s uvedenim variabilného symbolu €. XXXXXXX, €o bolo stavkové konto obvinenej v spol. Niké, spol.
s.r.o., pricom takto konala vo vztahu k nasledovnym poSkodenym:

1. H. G., ktory jej na zaklade toho dfia 26.01.2018 poslal finanéné prostriedky vo vyske 80 €, &im
poskodenému H. G. spbsobila Skodu vo vySke 80 €,

2. F. L., ktory jej na zaklade toho dfia 30.01.2018 poslal finanéné prostriedky vo vyske 70 €, ¢im
poskodenému F. L. spdsobila Skodu vo vyske 70 €,

3. M. A., ktora jej na zaklade toho dna 13.02.2018 poslala financné prostriedky vo vyske 90 €, ¢im
poskodenej M. A. spdsobila Skodu vo vyske 90 €,

4. M. S., ktory 'ej na zaklade toho dria 06.03.20i 8 poslal finanéné prostriedky vo vyske 30 €, &im
poskodenému M. S. spdsobila Skodu vo vySke 30 €,

5. O. S, ktory jej na zaklade toho dha 12.03.2018 poslal finanéné prostriedky vo vySke 150 €, ¢im
poskodenému O. S. spdsobila Skodu vo vyske 150 €,

6. A. P, ktory jej na zaklade toho dfia 22.03.2018 poslal finan&né prostriedky vo vyske 68,50 €, ¢im
poskodenému A. P. spbésobila Skodu vo vySke 68,50 €,

pricom uz v ¢ase vylakania finanénych prostriedkov, resp. uzavretia kiipnych zmluv vedela, Zze ponukany
tovar nedoda a finanéné prostriedky nevrati, ¢im tymto svojim konanim spdsobila Skodu v celkovej vyske
488,50 €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu, a spdésobila tak na cudzom
majetku malu Skodu, pricom €in spachala zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachala

pokraCovaci zlo€in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. j) Trestného zakona.



Podla § 44 Tr. zdkona sud
upusta

od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest odfatia slobody trvani 3 (tri)
roky s podmienec¢nym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu 2 (dva) roky s probaénym dohladom
a uloZené povinnosti spoc€ivajuce v prikaze nahradit v skuSobnej dobe spdsobenu Skodu a podrobit’ sa
socialnemu vycviku alebo inému vychovnému programu, uloZzeny obvinenej rozsudkom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 2T/143/2018 zo dfia 06.02.2019, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin sp.
zn. 3To/40/2019 zo dna 26.06.2019, pravoplatny dfia 26.06.2019, za dostato&ny na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obvinenej uklada povinnost nahradit poSkodenym:
- H. G., nar. XX XX XXXX, bytom L. Z. €. X, N., 8kodu vo vySke 100,- EUR,

- F. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XXX, §kodu vo vyske 70,- EUR,

- M. A,, nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XXXX/X, G., §kodu vo vySke 90,- EUR,

- M. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. . XXX, Skodu vo vyske 30,- EUR,

- 0. S, nar. XX.XX.XXXX, bytom C. €. XX, Skodu vo vyske 150,- EUR,

- A. P, nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XXXX/XX, O., §kodu vo vySke 68,50,- EUR.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. ( §
355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
nemé&ze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méZe poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)



Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 0ds. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zadkon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



