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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Inkasaren s. r. 0., so sidlom Pribinova 25,
811 09 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 777 974, zast.: Mgr. Zuzana Birova, advokatka,
Americka 2, 831 02 Bratislava - mestska ast Nové Mesto, ICO: 30 849 837, proti povinnému: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX D., o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.

II. Opravneny n e m a narok na nahradu trov exeku¢ného konania.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 23.02.2024 domahal od
povinného vymoZenia uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 70,70 Eur od 05.03.2020 do
28.04.2022 a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 42,52 Eur, a to na zaklade
exekuéného titulu — rozsudok Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 3Csp/29/2021 zo dfa 14.06.2022
a uznesenie Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 3Csp/29/2021 zo dna 18.10.2023 (d'alej ako ,exekucny
titul®).

2. Ziadostou zo dha 11.03.2024 Okresny sud Banska Bystrica poziadal Register obyvatelov SR o
poskytnutie informacie, ktora sa tykala trvalého, resp. posledného pobytu povinného, nakolko sa ju sudu
lustraciou v Registri obyvatelov SR nepodarilo najst. Dnia 12.03.2024 bola sudu doru€ena
odpoved Ministerstva vnutra Slovenskej republiky Sekcia verejnej spravy, odbor osobnych evidencii
a registrov, oddelenie spravy registrov, v ktorej bolo uvedené, Ze osoba sa v registri nenachadza. Dna
14.03.2024 Okresny sud Banska Bystrica poZiadal Mestsku €ast Bratislava — Staré Mesto o poskytnutie
informéacie o pobyte povinného. Dfia 20.03.2024 Mestska Cast’ Bratislava — Staré Mesto oznamilo
tunajSiemu sudu, Ze povinny sa v evidencii nenachadza. Sud vykonal lustraciu v Evidencii cudzincov
s povolenym pobytom na Uzemi SR, lustraciu v Socialnej poistovni a poZziadal o poskytnutie udajov z
Agendy obcianskych preukazov i cestovnych dokladov, avSak vSetky lustracie vysli bezvysledne.

3. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 1. zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej innosti
(Exeku&ny poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ako
»Exekuény poriadok®), navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému siudu a musi obsahovat
oznalenie opravneného a povinného; ak je u€astnikom konania fyzicka osoba, oznacuje sa menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom narodenia alebo inym identifikatnym
udajom.

4. Podfla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,



ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

5. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

6. Podla § 200 prvej vety Exekuéného poriadku, na exeku€né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

7. Podla § 161 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

8. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

9. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

10. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

11. Sud v ktoromkolvek Stadiu konania ex offo prihliada na to, & su splnené podmienky, za ktorych
mozno vo veci konat' a rozhodnut. Ak v konkrétnej veci nie su splnené podmienky konania, takéto
konanie vykazuje vady - prekazky konania, ktoré podla svojej povahy moézu byt odstranitelné
alebo neodstranitelné. Za neodstranitelné vady konania sa povazuje nedostatok pravomoci sudu,
litispendencia, res iudicata a nedostatok spdsobilosti byt u€¢astnikom konania.

12. V danej veci sud nema za preukazanég, Ze povinny s oznaenym menom, priezviskom, datumom
narodenia, bydliskom, fyzicky existoval, nakolko v8etky lustracie, ktoré sud vykonal vySli bezvysledne
a povinného sa nepodarilo najst v Ziadnej evidencii. Je mozZzné konStatovat chybu v pisani
identifikacnych udajov povinného, ktoré su zhodne uvedené v navrhu na vykonanie exekucie ako aj v
listinnych dékazoch, z ktorych opravneny odvodzuje svoj narok v navrhu na vykonanie exekucie, ktorymi
su v tomto pripade predovSetkym exekucny titul a spotrebitelska zmluva. Z hfadiska procesného tak ide
0 subjekt, ktory nema procesnu subjektivitu t. j. nema spdsobilost mat’ prava a povinnosti a byt stranou
v konani. V tomto pripade teda ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit.

13. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti, sud po preskiumani navrhu na vykonanie exekucie dospel k
nazoru, ze do vydania poverenia na vykonanie exekucie vznikli ddvody na zastavenie exeku¢ného
konania, a preto v zmysle § 53 ods. 3 pism. b) navrh na vykonanie exekucie zamietol (l. vyrokova veta
rozhodnutia).

14. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

16. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v
exekuénom konani platia trovy, ktoré im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

17. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

18. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na



vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

19. Podla § 35 ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

20. O trovach exekuéného konania sud rozhodoval v zmysle § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods.
1 CSP za pouzitia analdgie podfa €l. 4 ods. 2 CSP. Vzhladom na to, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu na
vykonanie exekucie v ase pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom konania je
iba opravneny (§ 35 ods. 1 Exekuéného poriadku) a su€asne konanie trpi vadou, pre ktoru sud poverenie
na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze opravneny,
ktory bol neuspedny s navrhom na vykonanie exekucie, nema narok na ich nadhradu (ll. vyrokova veta
rozhodnutia).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



