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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 30.09.2020 takto

rozhodol:

Obvineny S. Z., narodeny XX.XX.XXXX v B. Z., trvale bytom O., G. D. gislo X, toho &asu v Ustave na
vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody B. - lehota vézby zagala plynut dfia 10.07.2020
005.12 h,

je vinny , ze

dria 10.07.2020 v Case okolo 04.30 h, po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov a bez
vodi¢ského opravnenia, riadil ako vodi¢ na ceste N. smerom od mesta B. Z. v smere na obec O.,
osobné motorové vozidlo znacky Honda Accord, evidencné €islo B. XXX S., pri€om pri prechadzani
lavotoCivou zakrutou neprispdsobil rychlost jazdy svojim schopnostiam, stavu a povahe vozovky, dostal
Smyk v doésledku €oho presiel s motorovym vozidlom do protismernej Casti vozovky, kde vySiel von
mimo vozovku a narazil do priekopy, zostal s vozidlom na poli oto€eny smerom na mesto B. Z., kde bol
nasledne obvineny kontrolovany hliadkou Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného riaditel'stva
Policajného zboru B. Z. a pri podrobeni sa dychovej skuske na zistenie pozitia alkoholickych napojov
s pristrojom Drager Alcotest 7510 classic vyrobného gisla H.-XXXX mu v ¢ase o 05:12:14 h dna
10.07.2020 bola namerana hodnota 1,18 mg/l etanolu v dychu pod €islom merania XXX, a pri opakovanej
dychovej skuSke v €ase o 06:13:28 h diha 10.07.2020 mu bola namerana hodnota 1,08 mg/l etanolu
v dychu pod ¢&islom merania XXX, dalej po€as kontroly bolo zistené, ze tak konal napriek tomu, ze
trestnym rozkazom Okresného stidu Nové Zamky spisovej znacky 0T/60/2013 zo dna 08.06.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 08.06.2013, bol uznany za vinného pre precin marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona a precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podfa § 289 odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny suhrnny trest
odniatia slobody v trvani patnast mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupriom strazenia a tiez mu bol ulozeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na
dozivotie, vykon ktorého trestu zakazu &innosti zacal od 14. jula 2013, zaroven bol podla § 42 odsek
2 Trestného zakona zruseny vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky spisovej
znacky 0T 135/2012-38 zo dna 16.11.2012, ktory nadobudol pravoplatnost 06.06.2013, a ktorym bol
uznany vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona v subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d) Trestného zakona, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice,
ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad (dalej len citovany rozsudok) ako aj
napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky spisovej znacky 0T/120/2019-73 zo
dna 02.11.2019, ktory nadobudol pravoplatnost 02.11.2019, bol uznany za vinného pre precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona a precin ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, zato mu bol ulozeny Uhrnny
trest odnatia slobody v trvani dva roky, pricom sa mu vykon trestu podmienecne odlozil s probacnym



dohladom a bola mu uréena skusobna doba v trvani pat rokov a zaroven mu bola uloZzena povinnost
spocivajuca v zakaze pozivania alkoholickych napojov,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom névykovej latky ind €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie [udi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zakaze
dinnosti,
¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a) Trestného zakona v
subehu s predinom marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 289 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismena I) Trestného zakona a pri zisteni okolnosti pritazujucich
podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zékona, § 41 odsek 1 Trestného zadkona k uhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismena b) Trestného zakona sa na vykon trestu odniatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 73 odsek 2 pismena d) Trestného zakona sa obvinenému uklada ochranné protialkoholické
lie€enie ambulantnou formou.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



