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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Levice v konani pred sudkynou JUDr. Martinou Petrikovou, vo veci starostlivosti o mal. C.
deti rodi€ov: A. otec neuvedeny, mal. R., deti rodi€ov: A. a Q. (rodi€ia v konani zast. JUDr. Vladimirom
Servatkom , advokatom so sidlom Pri Podluzianke 3, Levice), vSetky deti trvale bytom H., toho ¢asu
Centrum pre deti a rodiny Topol&any, Kalingiakova 4295, v konani zastipené Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Levice, o zruSenie vychovného opatrenia a nariadenie Ustavnej starostlivosti, za ucasti
Okresnej prokuratury Levice, takto

rozhodol:

|. Sud navrh rodicov zamieta.

II.S4d nariaduje umal C. ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a
rodiny Topol€any, Ul. KalinCiaka 4295, 955 01 Topol€any.

lll. Matka je povinna prispievat na vyzivu kazdého mal. dietata zvlast sumou zodpovedajucou
30 % aktualneho zivotného minima na maloleté nezaopatrené dieta, vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred
na ucet Centra pre deti a rodiny Topol€any.

IV.Otecje povinny prispievat na vyzivu mal. R. a mal. O. sumou zodpovedajucou 30 % aktualneho
zivotného minima na maloleté nezaopatrené dieta, vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na ucet Centra
pre deti a rodiny TopolCany.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym dia 22.1.2020 sa rodi¢ia domahali vratenia deti z ustavnej starostlivosti v CDR
Topol€any. Podanie sud posudil ako navrh na zruSenie vychovného opatrenia, pretoZze uznesenim
Okresného sudu Levice €.k. 17P/35/2019-96 zo dha 12.11.2019 pravoplatnym dna 20.12.2019 bolo
u mal. deti nariadené vychovné opatrenie - pobyt v CDR Topol€any za u¢elom zabezpecéenia Upravy
rodinnych a socialnych pomerov na obdobie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Zaroveri bola
rodi¢om uloZena povinnost spolupracovat s CDR Topoléany UPSVaR Levice. Podanim doru¢enym
sudu dfia 7.5.2020 vzala len matka podany navrh v plnom rozsahu spat.

2. Kolizny opatrovnik, Urad préace, socialnych veci a rodiny v Leviciach podal diia 20.4.2020 navrh na
nariadenie Ustavnej starostlivosti u mal. deti a zaroven navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na
ich zverenie do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Topol€any. Ako uviedol, rodicia si svoju povinnost
uloZenu vychovnym opatrenim plnili, deti pravidelne kontaktovali v CDR, navstevovali ich. Vzhfadom k
tomu, Ze poc€as pobytu v CDR Topol€any bol u mal. deti spozorovany urgity strach z prichodu rodiCov,
zacali sa u nich prejavovat somatické prejavy, bolest’ brucha, napatie a u mal. E. aj obhryzanie prstov



rak az do takej miery, Ze si vyZadovalo lekarske oSetrenie. S detmi za&al pracovat lieCebny pedagég
a socialny pedagég, z ich spravy vyplyva, ze u mal. deti sa preukazuju priznaky dlhodobo tyranych
deti. Na zaklade uvedeného UPSVaR Levice po dohode s CDR podal diia 3.12.2019 na Okresnu
prokuraturu - trestné oznamenie. Dha 31.3.2020 bol Okresnou prokuratiurou na vedomie doruceny
navrh na zakaz styku rodi¢ov s mal. detmi. Domace prostredie mal. deti bolo komplikované. Rodigia
su simplexné osobnosti, matka bola otcom €astokrat vyhadzovana z domu a dochadzalo medzi nimi
aj k nasilnostiam. Z uvedeného dévodu bol otec mal. deti aj vo vazbe. Vychovné opatrenie, ktoré bolo
nariadené uznesenim OS Levice €. k. 17P/35/2019 zo dna 12.11.2019 pravopl. 20.12.2019 vzhladom
na uvedené nesplnilo U€el. Rodicia sice mal. deti v zariadeni nav&tevovali, ale deti boli z tychto navstev
vystresované. Je nutné, aby boli na skupine pritomni minimalne dvaja vychovavatelia aj vzhladom k
tomu, Ze otec sa agresivne sprava voci detom aj v CDR, kde je upozorfiovany na svoje nevhodné
spravanie. Zivot a zdravie deti by bolo navratom do ich prirodzeného prostredia vaZzne ohrozené.
Setrenim bolo zistené, Ze v stdasnosti neexistuje vhodna osoba, schopna a ochotna zabezped&ovat
osobnu starostlivost’ o0 mal. deti, preto navrhovali vydanie neodkladného opatrenia.

3. Sud uznesenim zo dna 14.5.2020 pravoplatnym dria 5.6.2020 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
mal. deti odovzdal do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Topol¢any (dalej len CDR).

4. Okresna prokuratura Levice podala na tunajSom sude dna 1.4.2020 podnet na zacatie konania
o zakaz styku rodiCov s mal. detmi, konanie je vedené pod sp. zn. 17P/49/2020. V uvedenom
spise sa nachadza sprava CDR Topol&any zo dfia 29.4.2020, podla ktorej rodi¢ia mal. deti sa s
nimi pravidelne kontaktuju telefonicky aj osobnymi navstevami. Navstevy rodiCov sa uskutocnili v
nasledovnych terminoch: 5.10.2019, 27.10.2019, 9.11.2019, 5.1.2020 a 21.2.2020. Rodi&ia prichadzaju
na navstevy za detmi v sprievode svojho najstarsieho syna. Casto krat vyrazne hygienicky zanedbani.
Nedodrziavaju dohodnuté ¢asy navstev, bez oznamenia pridu v inom termine, o ma negativny vplyv
na mal. deti. Je pre nich lepSie ked' su na navstevu rodi€ov pripravené. NereSpektovanim vzajomnych
dohdd narusaju program celej skupiny. Pogas navstev je potrebna pritomnost vychovavatefla. Deti sa v
pritomnosti vychovavatela citia bezpe€nejsie. V pripade, Ze sa musi vychovavatel na nevyhnutny &as
vzdialit z miestnosti, pan Kova¢ okamzite vyuziva danu situaciu. Na mal. deti zvySuje hlas, vyZaduje
od nich vyjadrenia, Zze chcu ist domov, €o je pocut aj mimo miestnost. Mal. deti navadza k nasilnickym
prejavom napr. mal. O. sa staZoval, Ze mu sestra R. berie hrac¢ky. Otec ho zac¢al slovne navadzat, Ze
ju ma za to zbit a nazorne mu ukazal ako ju ma udriet po hlave. Mal. O. to aj pri najbliz8ej nezhode
so sestrou zrealizoval. Slovhym Utokom musia neraz Celit’ aj sluzbukonajici vychovavatelia. Mal. deti
aj nadalej prezivaju navstevy rodi¢ov s napatim, ktoré opadne az po ich odchode. Odchod rodicov
deti prezivaju bez vyraznych emoé&nych prejavov a po ukon&eni navstevy sa zapoja do beznych aktivit
na skupine. V telefonickom kontakte rovnako otec vyzaduje od deti vyjadrenia, Ze ho lUbia a chcu
sa vratit domov. Aj v tomto pripade musi byt pritomny vychovavatel, deti sa tak citia bezpecnejsie.
NajcastejSie si ako prvu vyberie k telefénu mal. Seherezadé, ktora pri takomto natlaku zostane ticho,
otcovi neodpoveda na otazky, utiahne sa a obhryza si nechty. Mal. C. v poslednom obdobi odmieta
telefonicky kontakt s otcom, €o ma potom za nasledok, Ze otec vyrazne zvySuje hlas, pouziva vulgarizmy
a obvifiuje vychovavatelov za ovplyviiovanie mal. deti. Mal. deti sa kontaktu s rodi€mi nedozaduju. V
pripade, Zze vychovavatel najde na teleféne zmeskany hovor od rodi¢ov a ide im volat spat, pyta sa
mal. deti, &i sa chcu s rodiémi rozpravat. PrevazZzne sa vSak stava, Ze mal. deti prejavia skér nezaujem
o kontakt s rodiémi, prijimaju ho skér ako povinnost.

5. Na ORPZ Levice, odbor kriminélnej policie sa pod CVS:ORP-705/1-VYS-LV-2019 vedie vy$etrovanie
zlo€inu tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. d) TZ s poukazom na
§ 138 pism. b), j) TZ, v ktorom su poSkodenymi mal. deti, C.. Uznesenim vySetrovatela zo dfia 21.8.2020
su stihani ako obvineni rodi¢ia mal. deti (kazdy samostatne) na tom skutkovom zaklade, Zze od presne
nezisteného €asu priblizne od marca 2014 k dneSnému diu, v obci Lok, na ul. Vibova 302/2 ako aj
neskér v Centre pre deti a rodiny Topol€any sa rodi¢ia poSkodenych maloletych deti a to mal. O.K.
nar. 15.01.2014, mal. B.K. nar. 27.03.2012, S.K,, nar. 04.06.2011 a mal. J.K. nar. 21.01.2010 k tymto
nevhodne spravali a to tym spdsobom, Zze pocas obdobia ked Zili v spolo&nej domacnosti bol otec vodi
detom verbalne agresivny, povySenecky, kri¢al na nich, bil ich, vyvolaval u nich strach a stres, v noci ich
budil zo spanku a to aj za u¢elom aby boli svedkom toho ako on pred ich o€ami zdiera psa z koZe za Ziva,
resp. zabija psa, deti boli vystavované nasilnému konaniu otca voci ich matke, za €o bol ich otec vzaty
do vySetrovacej vazby dna 1.2.2019, po tomto bola matka nutena sa s detmi odstahovat do unimobunky
k svojej matke, deti boli v tomto obdobi zanedbavané v oblasti hygieny, Zili v nevhodnych bytovych



podmienkach v unimobunke bez okna a hygienického zariadenia kde vykonavali telesné potreby do
skrifi a v tychto podmienkach potom aj Zili, pricom podra vysledkov $etrenia Uradu prace socialnych veci
a rodiny Levice doslo k ohrozeniu zdravia a Zivota deti, nasledkom €oho boli maloleté deti umiestnené
do Centra pre deti a rodiny Topol€any, Kalin€iakova 4295, Topol¢any, kde deti boli a su po prepusteni
otca z vykonu trestu odfiatia slobody kontaktované rodi¢mi, po€as navstev im otec nadaval: ,pod’ si sem
sadnut, kokot®, citovo ich vydieral, vyvijal a vystavoval na nich natlak aj po€as osobnych stretnuti aj
pocas telefonatov do Centra pre deti a rodiny Topol€any: ,ked pride socialna, musite jej povedat, Ze
chcete ist domov, chcete byt doma na Vianoce a mamine narodeniny. H., ked to nepoviete, tak uvidite...”,
»Vy musite socialnej povedat, Ze chcete ist domoyv, ina¢ uvidite!“, nasledkom €oho su deti z tychto situacii
napaté a vystradené, ¢o sa podla zamestnancov Centra pre deti a rodiny Topol€any prejavuje zvySenym
stresom, napéatim a somatickymi problémami ako je vracanie, Zaludo€né tazkosti ako je bolest brucha,
alebo ohryzanie nechtov do bruska prstov, ktoré si vyZiadalo aj lokalne oSetrenie, teda tymto konanim je
nadalej ohrozované ich fyzické aj psychické zdravie maloletych deti, odmietaju kontakt rodi€ov, nechcu
im telefonovat, nepytaju sa na nich, nevyZaduju si styk s rodiémi, po¢as navstev rodiov u maloletych
deti badat’ nervozitu, strach a po ukon€eni navstevy je u deti viditelné uvolnenie, opadnutie strachu,
ktoré konanie obvinenych malo za nasledok to, Ze maloleté deti podla zaverov znaleckého posudku
Mgr. Katariny Bielikovej v priinnej suvislosti so spachanym skutkom trpia syndrémom deprivovaného
dietata, ktoré sa prejavuje v kognitivnej i socialnej oblasti, v citovom prezivani a v seba ponimani.
Uznesenie o vzneseni obvinenia bolo vydané na zaklade podnetu odstupeného z Okresnej prokuratury
Levice zo dia 11.12.2019, zapisnice o vysluchu svedka - osoby mladSej ako 18 rokov mal. O.K,,
zapisnice o vysluchu svedka - osoby mlad3ej ako 18 rokov mal. S.K., zapisnice o vysluchu svedka -
osoby mladSej ako 18 rokov mal. B.K., zapisnice o vysluchu svedka - osoby mladSej ako 18 rokov mal.
J.K., zapisnice o vysluchu svedka Mgr. Zuzany Michalkovej, zapisni*V o vysluchu svedka Mgr. Marie
Michelovej, znaleckého posudku €. 27/2020 vypracovaného znalcom z odboru psycholdgia, odvetvie
klinicka psycholégia deti Mgr. Katariny Bielikovej, zapisnice o vysluchu znalca Mgr. Katariny Bielikove;j
ako aj na zéklade spisového materialu z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice, oddelenia
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

6. Zo spravy o povesti na rodiCov z Obce Lok zo diia 9.9.2020 je zrejmé, Ze rodiCia maju spolu 6 deti. Dve
uz dospelé deti Ziju spolu s rodi€mi v spolo¢nej domacnosti a Styri mladsie t.€. v zariadeni Centrum pre
deti a rodiny Topol€any. Rodina Zije na spoloénom dvore s dalSou viacpocetnou rodinou. Q. s rodinou
byva v svojpomocne postavenej pristavbe o rozlohe do 20 m2. Jedna sa o byvanie na velmi nizkej Urovni,
kde nie su zabezpe&ené zakladné hygienické potreby. Pristup k vode (je len Uzitkova ) maju zo studni
pred domom, kuria si v piecke. V domacnosti ma viacero psov o ktoré sa nestara, nemaju ani zakladné
oCkovanie, hladné sa pohybuju po verejnych priestranstvach a znecistuju okolie. Viackrat mu boli psy
odobraté, no o par dni si priniesol dalSie. Mame vedomosti Ze Q. s druzkou maju neustale nezhody
v partnerskom spolunazivani. Obaja su velmi Ziarlivy, ¢asto sa hadaju a obvifiuju. Hadky koncia aj
fyzickymi utokmi. Druzke vycita, Ze nevari a nestard sa o doméacnost o starSie deti, ktoré Ziju v spolo¢nej
domacnosti a podozrievaju z nevery. Neprimerané spravanie Q. na verejnosti vyvolava susedské spory,
nakolko su svedkami neustéleho kriku, hadok a vyhrazok.

Renata Kovacsova: jej zmyslanie je na velmi nizkej urovni, citovy vztah ku detom, m4 ale postarat sa o
nich nedokaze. Je zanedbana, nema Ziadne hygienické navyky oSatenie ma Spinavé az odpudzujuce.
Starsia dcéra G. sa neustale potuluje po obci, €asto nevhodne obleéena vzhlfadom k po&asiu. Najstarsi
syn Q., tazko zdravotne postihnuty vyZaduje stélu opateru, zdrziava sa doma a vo dvore. No z dvora
pocut jeho vykriky, ktorymi dava najavo svoju nespokojnost. Renata chodi k pribuznym ktorych ma v
obci €o vyvolava u jej druha hnev, Ziarlivost’ a podozrievanie, pretoZe €asto u nich aj prespava.

Obaja rodi€ia nemaju Ziadne pracovné navyky a z toho dévodu cela rodina Zije na velmi nizkej drovni
a ich konflikty pretrvavaju.

7. Zo spravy z lieCebnopedagogickej a socidlnopedagogickej intervencie z 19.11.2019 PaedDr. Mgr.
Ceralovej sud zistil, Ze deti dochadzaju na intervenciu od oktébra 2019 na podnet pracovnikov CDR
za uCelom primarne diagnostickym a nasledne prebieha aj terapeuticka intervencia s procesualnou
diagnostikou. Intervencie boli do t.€. s C. individudlne aj skupinové. Po€as nich sa opakovane
prejavuju znamky tyranych deti. Znamky rozvinutého fyzického tyrania si odmietanie navratu domov a
kontaktovania rodi¢ov, zaostavanie v psychickom vyvine, abnormalna poslusnost voci autorite, rodi€ovi,
zakonnému zastupcovi. Psychické tyranie zahffia opakované vystavovanie konfliktom a rodinnému
nasiliu a désledku spravania rodiCov pod vplyvom alkoholu, ponizujuce vychovné praktiky - budenie
v noci zo spanku za uc¢elom bitia, zabijanie psa dietata a zdieranie psa z koze za Ziva, dlhodoba
nedostatoénd stimulacia a zanedbavanie zabezpe€ovania zdkladnych duSevnych a citovych potrieb.



Psychické tyranie sa prejavilo na spravani deti, poznavani, prezivani a v psychosomatickej oblasti.
Tyranie sa vyskytuje spolu s domacim nasilim. Netyrajuci rodi¢ (matka) zlyhava v poskytovani ochrany
detom. Agresivita otca voli detom je podporovana a uvolfiovana zvySenou konzuméaciou alkoholu,
¢im sa rodina stava z hfadiska ohrozenia deti rizikova. Rodi€ia nemaju priliehavé rodi€ovské zruénosti
a sami mézu pochadzat' z rodin, kde sa vyskytovalo nasilie. Surodenci C. su zaradeni do programu
terapeutickych intervencii, reaguju pozitivne. ZlepSuju sa socialne a komunikacné zruénosti, eliminuje
sa intrapsychické napatie. V intervenciach odporucaju pokra¢ovat a neodporuca sa navrat do domaceho
prostredia a kontakt s otcom do vyrieSenia situacie sudom a posudenim znalca z odboru klinickej
psychologie a psychiatrie. Rodina potrebuje odbornd pomoc a dlhodobé sprevadzanie socialnymi
pracovnikmi.

8. Zo spravy CDR Topol€any zo dfia 7.9.2020 je zistené, Ze mal. deti L. boli do Centra pre deti a rodiny
Topol€any umiestnené dna 12.04.2019. Sdarodenecka skupina je zaradena na samostatnu skupinu 4
- RD Narcisova. Maloletym detom je zabezpe€ovana pravidelna zdravotna starostlivost’ v pediatrickej
ambulancii MUDr. Katariny MatuSovej, stomatologickej ambulancii MUDr. Jozefa Jurkovi¢a. Mal. C.
navstevuje ortopedicki ambulanciu z dovodu skratenej lavej dolnej kon&atiny. Zdravotny stav maloletych
deti je t.C. stabilizovany, poskytovana je len preventivna zdravotna starostlivost. Mal. deti neuzivaja
Ziadne lieky, nie st zaradené ani v dispenzari pedopsychiatra. Mal. C. navstevuju Specialnu zakladnu
Skolu, Tovamicka 1632, Topol€any na zaklade doporu€enia CPPPaP, C. v k. roku 2020/2021 nastupil do
4. ro¢nika a R. do druhého ro¢nika. Mal. E. navstevuje od septembra 2020 3. Ro¢nik Zakladnej Skoly sv.
Ladislava, Lipova 3868, Topol¢any a mal. O. od septembra 2020 pokra&uje v predSkolskom vzdelavani
v MS Lipova, Topol&any na zaklade doporugenia CPPaP Topol&any, kde absolvoval vysetrenie $kolskej
zrelosti. V Skolskom prostredi sa mal. deti citia velmi dobre, do 3koly sa teSia, maju tam medzi
spoluziakmi kamaratov. Po€as vyu€ovania reSpektuju pravidla Skolského zariadenia ako aj osobnost
vyucujuceho. Na vyucovani su aktivni, spolupracuju s vyu€ujucim a nenarusaju priebeh vyu€ovania.
Dosahuju primerané vyucovacie vysledky. V ramci pripravy na vyu€ovanie je potrebna pomoc a
dohlad vychovavatela. V prostredni centra pre deti a rodiny prijimaju pravidla a rezim dna, reSpektuju
vychovavatelov. V skupine deti su prijaté, velmi radi sa zapajaju do spoloénych aktivit, vedia sa pri nich
presadit, ale zarover nepatria k tym, ktori by vyvolavali konflikty medzi rovesnikmi. V pripade vzniku
mensich roztrziek medzi detmi su usmemitelni a prispésobivi. Medzi surodencami je viditefné silné
puto, navzajom sa ochranuju. Najma najstarsi Janko sa postavil do role vodcu a ochrancu. V oblasti
sebaobsluznych ukonov zaznamenavame velké pokroky najma v oblasti hygieny, kde sa naucili pouzivat
toaletu, zautomatizovali si umyvanie rik pred jedlom a po pouziti wc, vymenu oblecenia, pouzivanie
priboru, stolovanie a pod. Zapdjaju sa do pomocnych prac v kuchyni, za pomoci vychovavatela sa
zUc&astiuju pri priprave jedal. Aj nadalej je vSak potrebny dohfad vychovavatela, aby si tieto navyky
mal. deti upevnili. Postupom €asu ich v8ak maju zautomatizované. Silnou strankou maloletych deti
je schopnost’ velmi rychlo sa nau€it nové veci a s tym spojena huzevnatost. V kontakte s novymi
ludmi a novym prostredim spociatku pdsobia utiahnuto azamiknuto, ¢o v8ak po zoznameni prechadza
do aktivnej komunikacie. Naucili sa pekne pozdravit, poprosit a podakovat. Po€as letnych prazdnin
sa zUc&astnili pobytu v letnom tabore Mini Bodka Sala. K zaujmovym g&innostiam patri kreslenie, hra
s hra¢kami, bicyklovanie. Velmi radi chodia na vylety do prirody, kde sa venuju jej spoznavaniu a
chraneniu. Mal. detom je v centre pre deti a rodiny poskytovana psychologicka starostlivost’ formou
individualnych a skupinovych sedeni primeranych veku. Z dévodu traumatizécic z rodinného prostredia
sa mal. deti zuc€astfiovali intervenénych sedeni u lieCebného a socialneho pedagdga Dr. Ceralove;.
Z dévodu prijatych opatreni COVID-19 boli intervencie prerusené. T.C. sa opat obnovuje proces
pokracujucich intervencii u Dr. Ceralovej. Rodi¢ia mal. deti sa s nimi pravidelne kontaktuju telefonicky
aj osobnymi navstevami. Z dévodu prijatych hygienickych opatreni pred Sirenim COVID-19 bol kontakt
rodiCov s mal. detmi umozriovany prevazne telefonicky. Po uvolneni opatreni boli umoznené navstevy
rodiCov v centre za podmienky, Ze navsteva sa uskutoéni vo vonkajSich priestoroch za dodrzania
hygienickych opatreni (rasko, odstup 2 m) a v rovhakom termine sa nesmie v priestore nachadzat viac
ludi z rbznych domacnosti. Z toho dévodu boli rodi¢ia upozorneni, Ze navstevu v centre je potrebné si
nahlasit vopred u socialnej pracovnicky. Tuto skuto€nost rodi€ia nereSpektovali, na navstevu prisli dha
21.6.2020 bez vopred dohodnutého terminu. Svoje deti navstivili eSte 26.8.2020. Rodicia prichadzaju
na navstevy za detmi v sprievode svojho najstarsieho syna. Casto krat vyrazne hygienicky zanedbani.
Nedodrziavaju dohodnuté ¢asy navstev, bez oznamenia pridu v inom termine, o ma negativny vplyv
na mal. deti. Je pre nich lepSie ked su na navstevu rodiCov pripravené. NereSpektovanim vzajomnych
dohdd narasaju program celej skupiny. PoCas navstev je potrebna pritomnost vychovavatela. Deti sa
v pritomnosti vychovavatela citia bezpeénejsie. Navstevy su véak Coraz viac poznadené stupfiujicou
sa agresivitou a natlakom rodi€ov na zamestnancov centra. Poas navstev sa uz nevenuju svojim



detom, ale domahaju sa toho, aby im zamestnanci centra vratili spat ich deti. Pri poslednej navsteve
dnia 26.8.2020 museli zamestnanci centra &elit slovnym vyhrazkam o fyzickom napadnuti. Obaja rodicia
sa spravali velmi agresivne a hluéne. VSetko sa odohravalo v pritomnosti deti, ktoré sa zdrziavali v
dostato€nej vzdialenosti od rodi€ov. Po ukon€eni navatevy mal. E. opat zvracala, ale na v8etkych detoch
bolo mozné pozorovat ufavu. Mal. C. ukon€enie navstevy okomentoval slovami ,chvalabohu, tak toto tu
este nebolo.“ Mal. deti aj nadalej prezivaju navstevy rodi¢ov s napatim, ktoré opadne az po ich odchode.
V telefonickom kontakte rovnako otec aj nadalej vyZaduje od'deti vyjadrenia, Ze ho fubia a chcu sa vratit
domov. Aj v tomto pripade musi byt pritomny vychovavatel, deti sa tak citia bezpec€nejSie. NajCastejSie si
ako prvu vyberie k telefonu mal. E., ktora pri takomto natlaku zostane ticho, otcovi neodpoveda na otazky,
utiahne sa a obhryza si nechty. Mal. Janko v poslednom obdobi odmieta telefonicky kontakt s otcom, ¢o
ma potom za nasledok, Ze otec vyrazne zvysuje hlas, pouziva vulgarizmy a obvifiuje vychovavatefov za
ovplyviiovanie mal. deti. PoCas telefonatov otec neustale upodozrieva vychovavatefov, Zze mal. detom
napovedaju ¢o maju hovorit. Mal. deti sa kontaktu s rodi€mi nedozaduju. V pripade, Ze vychovavatefl
najde na teleféne zmeskany hovor od rodi¢ov a ide im volat' spat, pyta sa mal. deti, ¢i sa chcu s rodi¢mi
rozpravat. Prevazne sa v3ak stava, Ze mal. deti prejavia skor nezaujem o kontakt s rodi¢mi, prijimaju ho
skér ako povinnost a prevenciu pred krikom. Pocas telefonického kontaktu mal. deti len odpovedaju na
otazky od rodiCov. Samé sa na ni¢ nepytaju, nezaujimaju sa. Odborny tim Centra pre deti a rodiny sa
zhoduje na skuto€nosti, ze pre zdravy psychicky, emocionalny a fyzicky vyvin maloletych deti je potrebné
pokojné, stabilné a podnetné prostredie, ktoré méa na ich vyvin pozitivny vplyv.

9. Otec na pojednavani vypovedal, Ze chce deti naspat. Chce, aby boli doma pri iom. Budu sa o ne s
manzelkou starat, deti ich [Ubia, nav&tevuju ich aj v Topol€anoch, kupuje im dareky. Byvaju v dome po
jeho otcovi, ktory zomrel, na adrese Vrbova 2, Lok. Byva tam aj otcov brat s rodinou, spolu 7 fudi. Dom
je trojizbovy, vodu maju zo studne, elektrinu zavedenu maju, mali aj plyn, ale po smrti otca ho vypli, kuria
drevom. Byva s rodi€mi aj plnolety syn Q. a plnoleta dcéra G.. O Zoltdna sa stara manzelka, pobera
nariho opatrovatel'sky prispevok. Chceli, aby deti priSli domov aj na Vianoce, ale nedovolili im, tak isto
neboli doma ani na otcov pohreb. Deti ho velmi lUbia, telefonuje s nimi vzdy o 15:30 hod. poobede, ked
ich pridu navstivit, deti sa teSia, pytaju sa domov. Nie je podla neho pravda, Ze by sa ich deti bali alebo
Ze by sa k nim zle spravali, od mali¢ka ich vychovavali. Uviedol, Ze poberé invalidny déchodok na syna
Zoltana vo vyske 270 €. Tvrdenia uvadzané v spravach CDR a uzneseni o vzneseni obvinenia poprel.

10. Matka vypovedala v zhode s otcom. Poprela, Ze by ju jej muz bil. Doznala sice, Ze volakedy bol za
to vo vazbe, ale uz sa polepsil, uz ju nebije, on deti stradne IUbi, aj ked bol v base, tak velmi za nimi
plakal. Niekto to na nich vymyslel, pre€itané spravy su klamstvo, nikdy nezabil psa ani ho nedaval dole
z koze. Ona by nikdy psa nezjedla, kupia prasa a maju maso z neho.

11. Kolizny opatrovnik zotrval na navrhu na nariadenie Ustavnej starostlivosti. Rovnako prokuratorka
mala za preukazané, Ze toho €asu rodicia mal. deti nemaju vytvorené vhodné podmienky na ich vychovu
a nevytvaraju stabilné prostredie pre psychicky a fyzicky vyvin mal. deti. Vychovné opatrenie nariadené
sudom v tomto pripade nesplnilo do tohto ¢asu ucel. Do dneSného dna si rodi¢ia nezabezpedili vhodné
byvanie a bolo preukdzané, Ze ich samotné stretavanie sa s mal. detmi ma na deti zly vplyv. Uvedené
potvrdzuju spravy tak z obce, ako aj z CDR Topol€any, kde su deti umiestnené a aj z vyjadrenia kolizneho
na pojednavani, ktory navySe uviedol, Ze samotné deti sa nechcu vratit k rodi€om. Ina fyzickd osoba
ktora by zabezpeclovala starostlivost o mal. deti, nie je znama. Toho €asu je aj preukazané vznesenie
obvinenia v trestnej veci rodi€om mal. deti za tyranie blizkej a zverenej osoby, pricom v tomto konani
bol vypracovany aj znalecky posudok, z ktorého vyplyva, Zze deti trpia syndrédmom deprimovaného
dietata, o znamena Ze detom chyba laska, starostlivost zo strany rodiCov. Preto nariadenie Ustavnej
starostlivosti je toho €asu v zaujme mal. deti a su splnené aj zakonné podmienky podla § 54 pism.
¢) Zakona o rodine. Rodigia po&as tohto obdobia mali Sancu preukazat, Ze sa vedia postarat’ o deti a
zabezpecit podmienky na ich starostlivost' a tato Sancu maju stale.

12. Lustraciou v Socialnej poistovni na rodi€ov sud nezistil Ziaden zaznam, rodicia teda nepoberaju
Ziadne davky déchodkového poistenia, nemocenské davky ani davku podpory v nezamestnanosti.

13. Podla oznamenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice zo diia 6.8.2020 je matka
poberatelkou penazného prispevku za opatrovania syna Zoltana Kovéacsa, nar. 5.12.1997 vo vyske
430,35 € mesacne.

14. Podla § 54 ods. 2 pism. ¢) Zakona o rodine, sud méze nariadit’ Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej



starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a uloZzené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701> neviedlo k naprave.

15. Podla €&l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujme dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

16. Podla § 62 ods. 2 Z&kona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

17. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

18. Podlfa § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

19. Podla § 75 ods. 1 vety prvej Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na oddévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

20. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

21. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremlCuje. MoZno ho v8ak priznat' len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

22. Podla § 224 prvej vety CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani
alebo iné zrejmé nespravnosti.

23. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze navrat do domaceho prostredia by nebol v
zaujme mal. deti a nariadené vychovné opatrenia si svoj u€el nesplnilo, rodi€ia si svoje rodinné a
socialne pomery neupravili. Sice mal. deti v CDR navstevuju, avSak absolutne nereSpektuju rezim deti a
CDR, nedodrziavaju vzajomné dohody ohladne terminov navstev. Deti sa najistejSie citia v pritomnosti
vychovavatela, priom bez jeho pritomnosti otec vyvija na deti natlak, aby sa vyjadrovali, Ze chcu
ist domov, kri¢i na ne, navadza ich k nasilnickym prejavom, pouziva vulgarizmy. U deti sa tak pred
prichodom rodi¢ov zacali prejavovat’ bolesti brucha, bolesti hlavy, obhryzanie nechtov a prstov az do
krvi. Mal. deti sa kontaktu s rodiémi nedozaduju, bert ho skér ako povinnost. Sud ma za to, Ze kontakt
s rodi€mi na mal. deti nevplyva dobre, stretnutia maju preukazatelne nepriaznivy vplyv, rovnako tak je
absolutne nevhodné aZz nepripustné spravanie otca pri navstevach v CDR. Navyse rodi¢om uZ bolo
vznesené obvinenie pre zlodin tyrania blizkej a zverenej osoby, kde poskodenymi su mal. deti a takéto
obvinenie je tak zavazné, Ze je aktualne absolutne nemyslitelné, aby bol detom umozZneny navrat k
rodi€om napriek tomu, Ze rodicia doposial neboli odsudeni a plati prezumpcia neviny. Taktiez ich Zivotné
podmienky su nadalej uplne nevyhovujuce. Je nepochybné, Ze nariadena Ustavna starostlivost je v
zaujme zdravého psychického a socialneho vyvinu mal. deti, deti sa v CDR citia bezpe€ne a spokojne.

24. Sud rodi¢om zaroven uloZil prispievat na vyZivu kazdého dietata minimalnym vyzivnym vzhladom
na ich prijmové pomery. Na tomto mieste sud uvadza, Ze pri vyhlaseni rozsudku nespravne ulozil otcovi
povinnost’ prispievat na vyZivu mal. C. a E. (u ktorych je otcovstvo neurené), pretoZe otec ma uznané
otcovstvo len k mal. O. a R.. Preto v pisomnom vyhotoveni rozsudku tuto zrejmua nespravnost opravil a
spravne ulozil otcovi povinnost prispievat na vyzivu O. a R..

25. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢€oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel roz3irit' len do uplynutia lehoty na

odvolanie.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie.

Rozhodnutie o vyZivhom je vykonatelné doru€enim.



