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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudkyriou Mgr. lvanou Hanus¢akovou vo veci starostlivosti sidu o maloletych VP.
S., No. XXX XXXX, F. S., N.. XX XX.XXXX P. V. S., N.. X.X.XXXX, M. C..C.. A. N. C. XX, zast. Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, deti rodiov Q. S., N.. XX. X XXXX, A. W. XX, A. P. V. S., N..
XXX XXXX, A. N. C. XX, o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov
k maloletym, takto

rozhodol:

Maloleti M. S., N.. XX.X.XXXX, F. S., N.. XX XX.XXXX P. V. S., N.. XX XXXXsa zveruju do
osobnej starostlivosti ich otca V. S., N.. XX.X.XXXX, pricom pravo zastupovat maloletych a spravovat
ich majetok maju obaja rodicia.

Matka maloletych Q. S., N.. XX X.XXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletych M. S., N..
XXX XXXX, F. S., N.. XX XX XXXX P. V. S., N.. X.X.XXXX vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitnych predpisov mesacne na kazdé dieta, vzdy do 15.dna v
mesiaci vopred k rukam otca maloletych V. S., N.. XX.X.XXXX po¢nuc 30.9.2020 do buducna.

Styk matky s maloletymi neupravuje.

Ziaden z Uc¢astnikom nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel' Urad prace, socialnych veci a rodiny Bardejov sa podanym navrhom na za&atie konania
doru€¢enom sudu dna 2.7.2020 domahal zverenia maloletych M., F. P. V. S. do osobnej starostlivosti ich
otca. Matku navrhol zaviazat prispievat’ na vyZivu maloletych v minimalnom rozsahu. Zaroven Ziadal o
zruSenie uznesenia Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4P/9/2018 - 70 zo dfa 26.09.2018 vo vyrokoch
tykajucich sa maloletych M. S., N.. XX. XX XXXX, F. S.K., N.. XX XX XXXX P. V. S., N.. XX XX.XXXX a
rozsudku Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4P/62/2015-26 zo diia 22.07.2015. Svoj navrh oddvodnil
tym, Ze uznesenim Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4P/9/2018 - 70 zo dfia 26.9.2018, ktoré nadobudlo
pravoplatnost diia 9.11.2018, boli maloleté deti F. S.A., N.. XX.XX.XXXX P. M. S., N.. XX.XX.XXXX
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti V. A., N.. XX XX.XXXX, bytom R. XXX, ktora je povinna
vykondavat osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny rozvoj maloletych a v beznych
veciach ich bude zastupovat a spravovat ich majetok namiesto rodi€ov. D6vodom zverenia maloletého
do nahradnej osobnej starostlivosti bolo zamestnanie otca v Ceskej republike a skuto&nost, Ze matka
maloletého nema byvanie a Zije v druznom pomere v Bardejove na sidlisku Postarka. Rozsudkom
Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4P/62/2015-26 zo dha 22.7.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 28.7.2015, bol malolety V. S.K., N.. XX XX.XXXX zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti V.
A, N XX XX XXXX, A. R. XXX, ktora je opravnena sa o maloletého starat a v beZnych veciach
namiesto rodiCov maloletého zastupovat’ a spravovat jeho majetok. Dévodom zverenia maloletého do



nahradnej osobnej starostlivosti bola skuto€nost, Ze malolety vyrastal u svojej starej matky od 6smych
mesiacov svojho veku, pretoZze sa matke narodili dvojiCky. Mala aj dalSie maloleté deti a nezvladala
zabezpeclovat starostlivost novonarodenym dvojickam, maloletému MatuSovi a aj dalSim maloletym
detom. Dfia 4.6.2020 bolo vykonané Setrenie v domacnosti z dovodu prehodnotenia nahradnej osobnej
starostlivosti. Pri navsteve v domacnosti v obci N. C., kde sa prestahoval otec maloletych deti pan V. S.
spolu so svojou matkou a maloletymi detmi bolo zistené, Ze pani V. A. je vazne chora. Lezala v posteli
a starostlivost jej zabezpec&ovala jej dcéra Z. A., ktora Zije v obci Lenartov, pretoze otec maloletych deti
bol v praci v Ruzomberku. Telefonicky kontaktovali otca maloletych deti, aby sa po navrate z prace po
10.6.2020 dostavil na oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. KedZe tak neurobil,
dria 17.6.2020 bolo vykonané opatovné Setrenie v rodine. Pan S. uviedol, Ze jeho matka sa zdrziava
v obci R. u svojej dcéry. Zaroven suhlasil s tym, aby bola zruSend nahradna osobna starostlivost' u
maloletych deti F., N.. XX. XX.XXXX, ktora je ZiaCkou Siesteho ro¢nika Zakladnej Skoly v Gaboltove, V.,
N.. XX XXXX, ktory je Ziakom druhého roénika Zakladnej Skoly v N. C. P. M., N.. XX X.XXXX, ktora
ukongila plnenie povinnej Skolskej dochadzky a toho Casu €aka dieta. Otec maloletych deti sa zagiatkom
mesiaca februar 2020 prestahoval z obce Lenartov do obce Nizny Tvarozec, kde spolu s manzelkou a
maloletymi detmi v minulosti byval. Na mieste, kde mali staru chatr¢ postavil novu, ktora pozostava z
dvoch miestnosti. Prva vstupna miestnost’ zatial nie je dokon€ena. V druhej miestnosti je pec na tuhé
palivo, kuchynska linka a I16Zka na spanie. Matka maloletych deti nadalej Zije s partherom na sidlisku
Postarka v Bardejove.

2. K veci sa pisomne vyjadril len otec maloletych. Uviedol, Ze deti byvaju s nim a navstevuju zakladnu
Skolu. Ostatné deti boli zverené starym rodi€om z dévodu, Ze bol vo vykone trestu odnatia slobody a
matka sa vzdala ich vychovy. Ma zaujem o zverenie deti, dokaZe sa o nich postarat a zabezpedit im
potrebné veci a dat im rodi€ovsku lasku, porozumenie. Odlucenie od deti a désledky nedbalej vychovy
ho nutia zakroCit a zabezpedit svoje deti. Zo situacie sa poucil, chce Zit' v harmonickom vztahu s
detmi a priatelkou a dokézu vychovavat jeho deti. Je nerozumné, aby $tét platil peniaze za nahradnu
starostlivost, ked on sa chce a méze o deti postarat.

3. Na pojednavanie vyty¢ené na deri 30.9.2020 sa dostavili otec maloletych, stara matka Z. A. a kolizna
opatrovnika. Zistilo sa, Ze p. V. A. zomrela. Nedostavili sa matka maloletych a Z. A., ktoré svoju
neucast’ na pojednavani neospravedinili, ani neziadali o odro¢enie pojednavania. Sud preto v zmysle
§ 180 C.s. p. vec prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti, prihliadol pritom na obsah spisu a dosial
vykonané dbkazy.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim vyjadreni u€astnikov konania a v spise pripojenych
listinnych dékazov tak ako boli oboznamované ( navrhom s prilohami, spravou kolizneho opatrovnika,
vyjadrenim otca, rozhodnutiami vo veci sp. zn. 4P/9/2018 a 4P/62/2015 ) a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Uznesenim Okresného sudu Bardejov, sp. zn. 4P/9/2018 zo dna 26.9.2018, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfa 9.11.2018, boli maloleté deti F. S., N.. XX. XX XXXXP. M. S., N.. XX. XX.XXXX zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti V. A., N.. XX.XX.XXXX, A. R. XXX, ktora je povinna vykonavat
osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny rozvoj maloletych a v beZnych veciach ich
bude zastupovat a spravovat ich majetok namiesto rodi€ov. Rodicia boli zaviazany prispievat na ich
vyzivu v sume 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitnych
predpisov mesacéne na kazdé dieta.

6. Rozsudkom Okresného sudu Bardejov, €.k. 4P/62/2015-26 zo dna 22.7.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dia 28.7.2015, bol malolety V. S.K., N.. XX.XX.XXXX zvereny do nahradnej osobne;j
starostlivosti V. A., N.. XX XX XXXX, A. R. XXX, ktora je opravnena sa o maloletého starat a v beznych
veciach namiesto rodi€ov maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok. RodiCia boli zaviazany
prispievat’ na ich vyzivu v sume 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla
osobitnych predpisov mesacne na kazdé dieta.

7. Podanim zo dfia 22.7.2020 kolizny opatrovnik uviedol, Ze situacia na strane maloletych deti ako
aj otca sa od podania navrhu zmenila. Maloleté deti a matka pana S. pani V. S. opustili spolo¢nu
domacnost’ v obci N. C. a odisli byvat do obce Lenartov, kde Zili v minulosti. Maloleté deti prejavili svoj
nazor, Ze nechcu Zit so svojim otcom. Maloletd Denisa Herakova prejavila zdujem Zit' u starej matky
pani Z. A., N.. XX XX.XXXX, ktord ma v nahradnej osobnej starostlivosti zvereny Siestich mladSich



surodencov. Malolety V. S. bol od narodenia v starostlivosti starej matky V. A. a preto prejavil zaujem Zit
so svojou tetou, pani Z. A., ktora Zije v obci Lenartov so svojou matkou pani V. A., ktorej zabezpecuje
potrebnu starostlivost. Otec maloletych deti v mesiaci jul trval na tom, aby maloleté deti spolu so starou
matkou opustili spoloénd domacnost’ v obci Nizny TvaroZec a odisli byval do obce Lenartov. Maloleta
M. S. &aka dieta a podala na Okresny sud Bardejov navrh na povolenie uzavriet manzelstvo. Zije so
svojim partnerom v obci Terfia. Na zaklade tychto skuto€nosti navrhol zverit mal. Denisu do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matke Z. A., N.. XX.X.XXXX, bytom R. XXX, mal. V. do ndhradnej osobnej
starostlivosti Z. A., N.. XX X.XXXX, A. R. XXX. Rodi¢ov navrhli zaviazat' na platenie minimalneho
vyZzivného.

8. Na pojednavani dia 30.9.2020 :

1/ kolizna opatrovnic¢ka udavala, Ze mal. Vanesa poZiadala o povolenie uzavriet manzelstvo pred 18
rokom veku z dévodu, Ze je tehotna, byva u svojho priatela. Mal. deti Denisa a Matus su so svojim
otcom. Navrhla, aby sud zveril mal. F., V. P. M. do starostlivosti otca. Ked uzavrie manZelstvo, tak sa
na fu bude nazerat ako na plnoletu.

2/ otec udaval, Ze deti su u neho, suhlasi s tym, aby boli zverené do jeho starostlivosti. Deti chodia do
Skoly. Byva s priatelkou, zatial spolu deti nemaju, staraju sa o jeho deti. Privyraba si brigadne. Privyrobi
si okolo 500,- eur. Mama detom velmi nedava peniaze, navstevuje ich u svojej matky. K nemu nechodi,
aby neboli problémy. S matkou deti nie su rozvedeni, su manzelia, ale spolu uz neziju dihSie.

3/ stard matka Z. A. udavala, Ze byva v Lenartove. S detmi sa stretdva, niekedy pridu s otcom k nej,
alebo ona k nim. V. A. D. XX.X. XXXX.

9. Podla § 47 ods. 1 pism. ¢ ), ods. 5 zak. €. 36/2005 Z.z. ( Z&kon o rodine, ZR ) nahradna osobna
starostlivost zanika smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti.
Ak zanikne nahradna osobna starostlivost z dévodov uvedenych v odseku 1 pism. c) alebo e) a rodi€ia
nadalej nezabezpedluju alebo nemdzu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta, sud rozhodne
o dal$ej nahradnej osobnej starostlivosti o maloleté dieta.

10. Podla § 36 ods.1 ZR rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut
o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit
vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov zveri maloleté dieta do osobnej
starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

11. Podla § 25 0ds.2 ZR ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla odseku
1, sud upravi styk rodi€ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi€ia upravu
styku Ziadaju neupravit.

12. Podla § 24 ods. 1 - 4 cit. zak. v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manZzelstvo rodi€ov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma ur¢i, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Sucasne urci, ako ma rodi€, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti,
prispievat’ na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodiCov o vyske vyzivného. Ak su obidvaja rodicia
spobsobili dieta vychovavat a ak maju o osobnu starostlivost o dieta obidvaja rodi€ia zaujem, tak sud
mdbze zverit dieta do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodiCov, ak je to v zaujme dietata a ak
budu takto lepSie zaistené potreby dietata. Ak so striedavou osobnou starostlivostou suhlasi aspor
jeden z rodiCov dietata, tak sud musi skimat, i bude striedava osobna starostlivost v zaujme dietata.
Rozhodnutie o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodi¢ov. Dohoda
musi byt schvalena sidom, inak je nevykonatelna. Sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav
a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie
jeho vztahu k obidvom rodi€¢om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové
vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa
na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi¢om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

13. Podla § 62 ods.1 - 5 cit. zak. plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného



minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri
ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost’ rodiCov o domacnost. Vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skiimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.
14. Podla § 65 ods.1 cit. zak. ak rodicia dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich vyZivovacej povinnosti
alebo schvali ich dohodu o vySke vyZivného.

15. Podla § 75 ods. 1 cit. zak. pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

16. Podla § 77 ods.1 cit. zak. pravo na vyzivné sa nepremlCuje. Mozno ho vSak priznat’ len odo dna
zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhdie po dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dévody osobitného zretefla.

17. Po prevedenom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade doSlo k zaniku nahradnej
osobnej starostlivosti o maloletych podfa ust. § 47 ods. 1 pism. ¢ ) ZR ( teda na
zaklade zakona, pricom k jej zaniku nie je potrebné rozhodnutie sudu o zruSeni nahradnej osobnej
starostlivosti ) a to smrtou osoby, ktorej boli maloleti zvereni do ndhradnej osobnej starostlivosti, tj. p.
V. A., N.. XX XX XXXX. Vzhladom k ods. 5 cit. ust. bolo nutné upravit prava a povinnosti rodi€ov k
maloletym, resp. ich opatovne zverit do nahradnej osobnej starostlivosti inej osoby. Ako bolo zistené
rodi¢ia maloletych neziju v spolo€nej domacnosti, kazdy Zije svojim samostatnym Zivotom vo svojej
domacnosti aj napriek tomu, Ze su manzelmi. Spolu nezabezpecuju starostlivost o maloletych. Deti
sa momentalne nachadzaju u svojho otca, ktory zabezpecluje ich osobnu starostlivost. O deti sa stara
spolu so svojou partnerkou. O deti sa chce postarat. Na Zivobytie si privyraba brigadne. Matka sa s
detmi stretava, avSak velmi na ich vyzivu neprispieva. Deti sa stretavaju aj so svojou starou matkou,
matkou ich matky.

18. Preto sud zhodne s navrhom otca a kolizneho opatrovnika zveril maloletych do osobnej
starostlivosti ich otca, ktory sa o nich stara, s prihliadnutim na zabezpedenie pokojného, stabilného
rodinného a vychovného prostredia. Co sa tyka vyZivného zo strany matky maloletych sud ju ustalil
v minimalnou rozsahu a to s poukazom na podany navrh. Prijem matky ani jej pomery neboli sudu
predloZzené ani preukazané. Sud v tomto poukazuje na ust. § 62 ods. 3 ZR. VyzZivovacia povinnost
rodiCa - matky trva, kedZe deti su maloleté a teda nie su schopné samé sa Zivit. Styk matky s maloletymi
neupravoval, kedZe o jeho Upravu rodi€ia neZiadali a ani nie je potrebna, kedZe deti sa so svojou matku
stretavaju.

19. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na ich
nahradu, lebo sa jedna o konanie, ktoré sa mohlo zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f)sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
365 ods. 1 C.s.p. ).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplhat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona Cislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonowv.

Rozsudky o vyzivhom su vykonatefné doru¢enim.



