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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 30.09.2020, takto

rozhodol:

Obvinena _N. T. nar. XX XX.XXXX v S., trvale bytom N. X. XX, prechodne byvajucu v K. L. X, B..,
L XAj,.., T,

uznava sa za vinnu, zZe

v snahe ziskat neopravneny finanény prospech po tom, ako G. Q., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D.
XXXIXX, Q., cez sprostredkovatela vystupujiceho pod meno Z. K., blizSie Udaje nezname, s ktorym
komunikoval cez e-mailovu adresu, 19.06.2015 v pobocke Y. K. F., uzavrel zmluvu o stavebnom sporeni
€. XXXXXXXX/XXXX a zaroven v uvedeny den poziadal o poskytnutie medzitveru vo vyske 25.000 Eur,
na podklade nim uvedenych udajov o predlozenych dokladov mu bola ziadost' o poskytnutie medziaveru
schvalena a 24.07.2015 bola medzi klientom G. Q. a Y. K. uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom Uvere
€. XXXXXXXX/IXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru vo vySke 24.500 Eur, ktory sa zaviazal
splacat v pravidelnych mesacnych splatkach po 245 Eur vzdy 20. Defi v mesiaci po Cerpani uveru,
nasledne obvinena N. T. bez vedomia a suhlasu G. Q. zabezpecila vymenu jeho pisomnej poziadavky
na Cerpanie finanénych prostriedkov z medziuveru, preto 29.07.2015 zalohova platba medzidveru vo
vysSke 19.600 Eur bola vyplatena na jej bankovy ucet €. XXXXXXXX/XXXX a nie na ucet ziadatela, ¢im
sposobila Y. K. O. XX, P. O. C. XX, C., P.: XX XXX XXX §kodu vo vyske 19.600 Eur,

teda

vylakala od iného aver tym, Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu spdsobila vacsiu Skodu,

tym spachal a

Zlocin uverového podvodu podla § 222 ods. 1, 3 pism. a Tr. zak.

Podla § 44 Tr. zak. sud u obzalovaného upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak.,
nakolko poklada trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza pod ¢. 2T 13/2018 z
03.09.2018 pre § 222 ods. 4 Tr. zak., a to trest odiatia slobody s probaénym dohladom vo vymere ftri
roky s podmienecnym odkladom na skusSobnud dobu v trvani pat rokov a povinnost pocas skisobne;j
doby podrobit’ sa v stucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom, alebo inym odbornikom programu



socialneho vycviku, alebo inému vychovnému programu, na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinena je povinna nahradit poSkodenej spolo¢nosti Y. spdsobenu $kodu
vo vySke 19.600 Eur.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



