Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 17C/675/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2315224011

Déatum vydania rozhodnutia: 01.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marianna Hostovecka

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2020:2315224011.7

Opravné uznesenie

Okre§ny sud Galanta v spore Zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom 010 11 Zilina, HodZova
11, 1ICO: 31 575 951, proti zalovanej: N. D., rod. E., nar. XX.X.XXXX, bytom K., L. XXX/XX, o zaplatenie
2.914,13 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud opravuje vyrok I. a oddévodnenie v bode 3. Rozsudku (pre zmeSkanie Zalobcu) Okresného
sudu Galanta €.k. XXC/XXX/XXXX-XXX zo diia 10.1.2019 vo vySke zvysku zamietnutej istiny, a to z
nespravneho : ,...vo vySke 274,93 eura®, na spravne : ,...vo vyske 273,93 eura,*

Il. V ostatnych Castiach zostava rozsudok nezmeneny.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou zo diia 2. 11. 2015 domahal, aby sid zaviazal Zzalovaného na zaplatenie
sumy nezaplatenej istiny vo vysSke 2914,13 eura, nezaplatenych poplatkov poistenia 2,66 eura, urokov
171,04 eura, urokov z omeskania 1,29 eura, uroku 17,9 % p.a. zo sumy 2933,53 eura od 20. 8. 2015
do zaplatenia, uroku z omeskania 5 % p.a. zo sumy 2933,53 eura a zo sumy urokov 171,04 eura od
20. 8. 2015 do zaplatenia a nahradu trov konania. Zalobca Zalobu podal z titulu neuhradeného Gveru
poskytnutého Zalovanému na zaklade Uverovej zmluvy & XXXXXX uzatvorenej diia 22. 10. 2014.

2. Sud vo veci rozhodol rozsudkom zo dria 28. 2. 2017 pod €. k. XXC/XXX/XXXX - XX tak, Zze Zalovaného
zaviazal k povinnosti zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vyske 2640,20 eura spolu s urokom z omeskania vo
vySke 5 % ro¢ne od 20. 8. 2015 do zaplatenia, a to v8etko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, v
ktorej Casti rozsudok nadobudol pravoplatnost' dfia 6. 5. 2017 a vo zvySku Zalobu zmietol. V zamietajuce;j
Casti na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Trnave rozsudok uznesenim zo dfia 18. 7. 2018 pod &. k.
9Co0/152/2017 - 97, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 8. 9. 2018, zrusil a vec vratil na dalSie konanie,
vratane rozhodnutia o nahrade trov konania.

3. Predmetom konania tak zostalo zaplatenie istiny vo vySke 273,93 eura, poplatkov za poistenie vo
vyske 2,66 eura, urokov vo vySke 171,04 eura, urokov z ome8kania vo vyske 1,29 eura, uroku vo
vyske 17,9 % ro€ne z nezaplatenej istiny vo vySke 2933,53 eura od 20. 8. 2015 do zaplatenia, urokov
z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z istiny vo vySke 293,33 eura od 20. 8. 2015 do zaplatenia a urokov
z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenych urokov vo vyske 171,04 eura od 20. 8. 2015 do
zaplatenia.

4. Tunaj8i sud na pojednavani dna 10.1.2019 vyhlasil Rozsudok (pre zmeskanie Zalobcu) €.k. XXC/XXX/
XXXX-XXX, ktorym |. Zalobu v Casti istiny vo vySke 274,93 eura, nezaplatenych poplatkov za poistenie



vo vySke 2,66 eura, v €asti uroku vo vySke 171,04 eura, v €asti irokov z omeskania vo vyske 1,29 eura,
v Casti uroku vo vyske 17,9 % ro&ne z nezaplatenej istiny vo vySke 2933,53 eura od 20. 8. 2015 do
zaplatenia, v ¢asti Urokov z omeSkania vo vyske 5 % roéne z istiny vo vyske 293,33 eura od 20. 8.
2015 do zaplatenia a v €asti urokov z omeskania vo vyske 5 % ro€ne z nezaplatenych urokov vo vyske
171,04 eura od 20. 8. 2015 do zaplatenia, zamietol, Il. Zalobcovi priznal vo&i Zalovanému nahradu
trov konania vo vyske 14,42 %, o ktorej vySke sud rozhodne samostatnym uznesenim podfa § 262 ods.
2 CSP. Proti predmetnému rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca. Spis bol
predloZeny odvolaciemu sudu.

5. Odvolaci sud v ramci pripravy veci zistil, Ze vo vyroku napadnutého rozsudku je zrejma chyba, a to
vo vyske zvysku zamietnutej istiny uvedenej v sume 274,93 eura. Zalobca sa totiz zalobou domahal
zaplatenia sumy 2.914,13 eura s prislusenstvom. V poradi prvym rozsudkom sudu prvej inStancie €. k.
XXC/XXXIXXXX-XX zo dia 28.2.2017 sud Zalobe vyhovel v €asti sumy 2.640,20 eura s prisluSenstvom
a vo zvy8ku Zalobu zamietol. V Casti istiny, teda predmetom konania zostala suma 2.914,13 eura -
2.640,20 eura = 273,93 eura. Sud v3ak vo vyroku uviedol sumu zostatku zamietnutej istiny vo vyske
274,93 eura, €o je viac, ako bol predmet konania. Zaroven ulozil sudu prvého stupnia tito nespravnost
odstranit postupom podla § 224 CSP vydanim opravného uznesenia.

6. Podfla § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

7. VVzhladom k tomu, Ze pri vyhotoveni predmetného rozsudku dos$lo vo vyroku |. a v odévodneni v bode
3. k chybe v matematickom vypocte vysky zvy8ku zamietnutej istiny , sud s poukazom na § 224 CSP
vydal opravné uznesenie a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

8. V ostatnych Castiach zostava rozsudok nezmeneny.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



