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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné, samosudkyfiou JUDr. Gabrielou Lukacovou, dfia 01.10.2020 v Humennom
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku takto

rozhodol:

obvineny:

A. L, E.. XX XXXXXX K. G., J. I. D. XXX, J.. C.. K. K. U. W. U. D., v inej trestnej veci
uznava sa za vinného, Ze

dria 09.11.2019 po tom, ako sa v presne nezistenom ¢ase spolocne s D. D.z0 S.D.,,F. K. zD. a Y. B.
z G. presunuli po predchadzajicom oslavovani z T. baru v G. do bytu Y. B. na adresu S. C.. X, G. a po
tom, ako tito zaspali, A. |. z kabelky D. D., ktoru tato nechala polozenu na kuchynskej linke vybral jej
penazenku, v ktorej sa nachadzala aj jej bankomatova platobna karta €. XXXXXXXXXXXXXXXX vydana
k bankovému uctu U.: S., ktord vybral a prostrednictvom udajov tejto bankomatovej platobnej karty a
overenim overovacieho kédu z mobilného zariadenia D. D., ktoré sa nachadzalo na stole v kuchyni,
zaslal v ¢ase 0 03:25 hod. dna 09.11.2019 sumu vo vyske 100 Eur, v ¢ase o0 03:38 hod. dna 09.11.2019
sumu vo vySke 300 Eur a v ¢ase o 04:53 hod. dna 09.11.2019 sumu vo vySke 300 Eur na stavkové
konta v spolo&nosti NIKE spol. s.r.0., a to &. XXXXXXX registrované na meno A. |. a na stavkové konto &.
XXXXXXX registrované na meno B. S., od ktorého si pred zaslanim finanénych prostriedkov zabezpecil
Udaje, nasledne Cast z tychto finanCnych prostriedkov povyberal a €ast pouzil na uzatvorenie stavok,
pricom D. D. v désledku zaslania vysSie uvedenych finanénych prostriedkov z jej uctu boli stiahnuté aj
poplatky za platby za hazardné hry, lotérie a stavkovanie, a to tri krat v sume 3 Eur, priCom o vyssie
uvedenych platbach jej boli zaslané SMS spravy na jej mobilné zariadenie, kde takto si A. I. obstaral
udaje platobnej bankomatovej karty, tieto nasledne pouzil a prisvaijil si cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil
a za obdobny ¢in priestupok podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. bol postihnuty odborom
vSeobecnej vnutornej spravy, Okresného Uradu Humenné pokutou vo vySke 30 Eur, a to rozhodnutim
€. F.-G.-F.- XXXX/XXXXXX L. zo dnia 09.11.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 15.01.2019, &im
takto spbsobil D. D. Skodu v celkovej vySke 709 Eur

teda

obstaral udaje platobnej bankomatovej karty, kde tieto pouzil a prisvojil si cudziu vec tym, ze sa jej
zmocnil, ¢im spdsobil malu Skodu a za obdobny ¢in bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty



¢im spachal

pre€in neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona, precin kradez podla § 212 odsek 1 pismeno
a), pismeno g) Trestného zakona.

Za to mu sud
uklada

podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, nakofko trest odhatia slobody
uloZzeny obvinenému skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Revuca, sp. zn. 4T/5/2020 zo dna
18.02.2020 podla § 348 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zakona v trvani 16 mesiacov, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZzeny na skudobnu dobu v trvani 36 mesiacov, a ktorym trestnym rozkazom bol podla
§ 42 ods. 2 Trestného zakona sucasne zruSeny vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava |, sp. zn. 0T/11/2020 zo diia 23.01.2020, pravoplatného dna 23.01.2020, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili svoj podklad a podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona mu bol su&asne uloZeny aj trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vsetkého druhu v trvani 3 roky, poklada na ochranu spolo€nosti
a napravu obvineného za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit poskodenej: D. D.A.,
E.. XX XX XXXX K. G., trvale bytom S. D.W. XXX/XX, F.. K. E. J., 8kodu vo vyske 709,- eur.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mézZe podat’ odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. Osobam, ktoré mdézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom (§ 355
ods. 2 Trestného poriadku.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods.
6 Trestného poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim
uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 Trestného poriadku a § 233 Trestného
poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného
poriadku).



