Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 12Csp/109/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123374365

Déatum vydania rozhodnutia: 21.03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miriam Pintova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2024:6123374365.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v spore Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, Bratislava, ICO:
35724 803, zastipeny Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, Bratislava, ICO: 53255739, proti
zalovanému: A. A., XX XX.XXXX, B. C. XXXX/XX, D., o zaplatenie 11.862,05 eura s prisluSenstvom,
sudkyriou JUDr. Miriam Pintovou, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi istinu vo vyske 11.862,05 Eura, Grok vo vyske 2.021,36 Eur,
urok vo vyske 551,44 Eur, urok z omeSkania vo vyske 81,85 Eur, urok z omeskania vo vySke 5,50 %
ro€ne zo sumy 11.798,74 Eura od 29.07.2022 do zaplatenia, a to v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku..

1. Zalobcovi sa vogi Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Levice sa pod sp. zn. 12Csp/109/2023 vedie konanie v spore zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., so sidlom Prievozska 2, Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeny Remedium Legal,
s.r.0., so sidlom Prievozska 2, Bratislava, ICO: 53255739, proti Zalovanému: A. A., XX.XX.XXXX, B. C.
XXXX/XX, D., o zaplatenie 11.862,05 eura s prislusenstvom. Toto sudne konanie za¢alo dria 28.7.2023,
kedy bola Zaloba Zalobcom doru¢ena Okresnému sudu Banska Bystrica.

2. Zalobca v podanej zalobe Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného k zaplateniu istiny 11.862,05 eura,
urok vo vyske 2.021,36 eura, urok vo vyske 551,44 eura, urok z omeskania vo vyske 81,85 eura, urok
z omeskania vo vy3ke 5,50 % ro¢ne zo sumy 11.798,74 eura od 29.07.2022 do zaplatenia a k nahrade
trov konania. V pisomnej Zzalobe uviedol, ze zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok uzavretej podla
§ 524 a nasl. zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dfia 13.12.2022 medzi postupcom
Slovenska sporitelfia, a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00151653 (dalej len ,postupca")
a zalobcom, postupil postupca na zalobcu pohladavku vodi Zalovanému. Zalobca v tejto sUvislosti
uvadza, Ze Zzalovany bol v Ease postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom
omeskani so splnenim &o i len €asti svojho peniazného zavazku voci postupcovi po dobu dlhSiu ako
90 kalendarnych dni. Postupca uzatvoril so Zalovanym dia 04.02.2019 Zmluvu €. 5154448046 (dalej
len ,Zmluva"), ktorej su€astou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej len ,VOP"). Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dalSie nalezZitosti su upravené v Zmluve a vo VOP. Zalobca zastava nazor, ze
Zmluva obsahuje vSetky znaky a spifa vSetky podstatné nalezitosti zmluvy o Gvere podla ustanovenia §
497 az 507 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika a zédkona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodne;j
inSpekcii v zneni neskorsich predpisov, resp. zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a



o inych Gveroch a pdzigkach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovany
napriek opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych ho postupca v sulade s ust. § 53 ods. 9 zakona &.
40/1964 Zb. Obciansky zakonnik upozorrfioval v lehote nie kratSej ako 15 dni na mozZnost' uplatnenia
prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti iveru, neplnil v stanovenych terminoch splatky, ¢im porusil
svoju povinnost’ podla Zmluvy. S ohlfadom na skutoénost, Ze Zalovany sa dostal do omeskania so
splacanim uveru po dobu dihSiu ako 3 mesiace, pri€om bol su€asne upozorneny v lehote nie kratSej
ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti tveru, postupca v sulade
s prislusnymi ustanoveniami Zmluvy a ust. § 53 ods. 9 zdkona &. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik
k 28.07.2022 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru, pri€om vyzval Zalovaného na uhradu dlZnej sumy.
Zalovany z poskytnutého uveru uhradil sumu v celkovej vyske 4.415,94 eura. Uhrady Zalovaného boli
zapocitané nasledovne: na istinu suma 1.201,26 eura, na zmluvny Urok suma 2.773,41 eura, na Urok
z omeSkania suma 0,00 eura, na poplatky suma 441,27 eura. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku
dfiu postupenia predmetnej pohladavky sumu vo vyske 14.166,60 eura, ktord pozostavala z istiny vo
vyske 11.798,74 eura, z riadneho uroku vo vy8ke 2.021,36 eura, zo zmluvného Uroku z omeskania do
zosplatnenia vo vyske 0,56 eura, z Uroku z omeskania po zosplatneni vo vySke 48,58 eura a z poplatkov
vo vySke 63,31 eura v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze
vySka a 3pecifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a
predstavuje aktualnu dizni sumu ku dfiu postipenia pohladavky. Zalovany po postipeni pohladavky
do dnedného dna vykonal nasledujice Uhrady: 0,00 eura. Zalovana suma predstavuje sumu vo vyske
14.516,70 eura, priCom Zalobca si s poukazom na uvedenu rozhodovaciu prax NajvyssSieho sudu SR
uplatriuje pohladavku v nasledujucej Strukture: istina vo vySke 11.798,74 eura a riadny urok vo vyske
2.572,80 eura predstavujuci urok z istiny, aky by pri riadnom plneni povinnosti diZnik zaplatil ako cenu
penazi (X), poniZzeny o sumu uhrad vykonanych na tento urok (Y), t.j. 5.346,21 eura (X) — 2.773,41
eura (Y) = 2.572,80 eura (Z). Vy8ka uroku z istiny, aky by pri riadnom plneni povinnosti diZznik zaplatil
ako cenu penazi (X), je mozné vypocitat' tak, Ze od celkovej Ciastky, ktori musi spotrebitel zaplatit’ v
zmysle Zmluvy o Uvere odpocitame vySku poskytnutého Uveru predstavujucu vysku istiny a tiez poplatky,
ktoré by bol povinny pri riadnom plneni veritelovi uhradit. Celkovu vy$ku poplatkov vypocitame ako
sucin po¢tu mesaénych splatok a vysky takto dohodnutého poplatku. Prikladny vypocet prilozil Zalobca v
prilohe. - poplatky vo vyske 63,31 eura, zmluvny Urok z omeskania do zosplatnenia vo vySke 81,85 eura.
Zvy$nu Sast pohladavky si Zalobca v tomto konani neuplatiuje. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje
urok z omeskania podla ustanovenia § 517 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika
poénuc diiom 29.07.2022, t.j. dfiom nasledujucim po dni vyhlasenia mimoriadnej splatnosti. Nakolko
pohladavka Zalobcu nebola ku dfiu vyhotovenia tejto Zaloby uhradena v plnej vySke, s poukazom na
uvedeny skutkovy a pravny stav veci a na pripojené dékazné prostriedky navrhujem, aby sud vydal
platobny rozkaz.

3. Okresny sud Banska Bystrica vydal vo veci diia 24.8.2023 pod &.k. 287Up/1291/2023 — platobny
rozkaz, ktorym uloZil Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu
istinu 11.862,05 eura, urok vo vyske 2.021,36 eura, urok vo vyske 551,44 eura, urok z omeskania vo
vySke 81,85 eura, urok z omeskania vo vyske 5,50 % roéne zo sumy 11.798,74 eura od 29.07.2022 do
zaplatenia, alebo v tej istej lehote podat odpor. Taktiez ho zaviazal k Uhrade trov konania. Tento platobny
rozkaz nebolo mozné Zalovanému dorucit do vlastnych ruk, preto Zalobca navrhol pokraCovat v konani
na sude prislusnom na prejednanie veci, pri€¢om sa platobny rozkaz zrusil v zmysle § 10 ods. 3 zadkona
€. 307/2016 Z.z. o upominacom konani.

4. Sud v zmysle § 116 ods. 2 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej CSP) zverejnil
oznamenie o podanej Zzalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu, nakolko sa
ju nepodarilo dorudit’ do vlastnych ruk Zalovaného na adresu evidovanu v Registri obyvatelov Slovenske;j
republiky a i napriek Setreniu nebol zisteny skutoény pobyt Zalovaného. Sud dorudil Zalobu s prilohami,
procesné poucenie podfla § 292 CSP spolu s vyzvou, aby sa k Zalobe vyjadril v lehote 15 dni na adresu
Zalovaného v zmysle § 106 ods. 1 pism. a) CSP. Zalovany sa nevyjadril, v konani bol neginnym.

5. Diia 1.2.2024 dorucil Zalobca sudu dékazy ohladom skumania bonity Zalovaného, &im preukazuje, Ze
jeho pravny predchodca dodrzal zakonné povinnosti v zmysle §7 ods. 1. zakona €. 129/2010 Z. z. pred
uzavretim predmetnej zmluvy. Zalobca uviedol, Ze veritel je pri posudzovani schopnosti spotrebitela
splacat’ Uver povinny brat do uvahy dobu, na ktoru sa uver poskytuje (veritel zohfadriuje maximaine
dobu splatnosti Uveru, ktoré stanovuje Narodna banka Slovenska), prijem spotrebitela (§ 7 ods. 1 ZoSU),
Udaje o existujucich zavazkov ziskané z jedného alebo viacerych registrov (§ 7 ods.17 ZoSU) a vySku



nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela podla § 7 ods. 20 pism. b). Na
ucel vypocitania tychto nadkladov musi veritel poznat idaje o rodinnom stave a pocte vyZivovanych oséb
spotrebitela. Tento Udaj poskytuje spotrebitel veritefovi podla § 7 ods. 2 ZoSU, nakolko poskytovatel
uveru tento udaj nema moznost ziskat' z verejnych zdrojov. Veritel je povinny pred poskytnutim tveru
vypoditat' limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver (§ 7 ods. 19 ZoSU)
z udajov podfa § 7 ods. 20 ZoSU, pri¢om jeho vysledna hodnota nesmie prekroCit hodnotu 1. V tejto
suvislosti Zalobca poukazal aj na dévodovu spravu k zakonu €. 299/2016, kde zakonodarca uviedol,
Ze ,penaznymi zavazkami zniZujucimi prijem spotrebitela uvedenymi v pism. d) sa rozumeju vSetky
pravidelné vydavky spotrebitela, ktoré znizuju jeho prijem (vySka vyzivného, vySka splatky Uverov a
splacat spotrebitelsky uver prepocitané na obdobie jedného mesiaca. Polozky uvedené v pismenach b)
az d) tvoria celkové vydavky. Samostatne sa nevyhodnocuju a sluzia na porovnanie celkovych vydavkov
s vySkou prijmu, ktoré sluzZi na overenie dodatognej vy3ky prijmu.“ Metodiku vypoctu limitu ukazovatela
schopnosti splacat (dalej ako ,DSTI*) stanovilo opatrenie v § 2 ods. 1, pri€om vzorec na jej vypocet je
nasledovny: DSTI=(vydavky (V))/(prijem (P)-naklady na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb(N)).
Zalobca predlozil vystup z internych aplikacii postupcu, ktoré zaslal Zzalobcovi na preukazanie riadneho
overenia schopnosti splacat poskytnuty Uver Ziadatefov o Uver. Overovanie schopnosti splacat Gver
prebieha vo vacsine pripadov v automatickom reZime, pri€¢om udaje potrebné na posudenie Ziadosti
o uver su napriklad z uverového registra alebo Socialnej poistovne ziskavané vo forme dat, ktoré v
Citatelnej podobe zobrazuju len interné aplikacie postupcu. Postupca preto tymito udajmi disponuje
len vo forme pocitaového kédu, ktoré vSak pretavil do priloZzeného ,Vypo&tu primarnej navratnosti®.
Uvedeny vystup obsahuje v3etky udaje zhromazdené z prisludnych registrov aj z otazok poloZenych
Ziadatelovi o uver, ktoré boli pouZité pri posudzovani bonity spotrebitela. Existujluce zavazky spotrebitela
veritel' overil dopytom do Uverového registra diia 04.02.2019, z ktorého je zrejmé, Ze spotrebitel mal
v Case poskytnutia Gveru exitujuce zavazky s mesaénym uverovym zatazenim v sume 691,00 eura. V
zmysle &l. II. ods. 1 zmluvy o Uvere mal byt Gver pouzity na vyplatenie existujucich uverov, konkrétne:
Uverovy zavazok s mesacnou splatkou vo vyske 154,00 eura a Uverovy zavazok s mesaénou splatkou
vo vySke 25,00 eura. Pri vypoclte DSTI teda veritefl pocital s mesacnym uUverovym zataZenim vo vyske
715,55 eura, ¢o predstavuje mesacnu splatku novoposkytnutého Uveru a existujice zavazky s mesacnou
splatkou vo vyske 512,00 eura. Prijem spotrebitela bol overeny nezavislym dopytom do Socialnej
poistovne zo difia 04.02.2019, ktory je su€astou vystupu z internych systémov postupcu. Veritel tymto
dopytom overoval &isty prijem vo vyske 1.200,00 eura a zamestnanie u zamestnavatela ICO: 36707341.
Vysledkom overenia prijmu bol jednoznacny zaver o dostatoénom vymeriavacom zaklade spotrebitela
a zamestnanie u zamestnavatela ICO: 36707341 od 1.2.2016. V ramci nakladov na zabezped&enie
zakladnych Zivotnych potrieb bral veritel do Uvahy Zivotné minimum spotrebitefa, nakolko Zalovany
deklaroval jedného &lena domacnosti a stav slobodny. Zivotné minimum na &lenov doméacnosti brané
do uvahy pri vypocte DTSI ku driu poskytnutia Uveru bolo teda 205,07 eura. VypocCet DSTI bol teda
realizovany nasledovne: DSTI=(715,55 eura)/( 1.200,00 eura -205,07 eura); DSTI = 0,7155. S ohladom
na ust. § 2 ods. 5 Opatrenia sa Ukazovatel schopnosti splacat’ uver nesmel ku dfiu uzavretia Gveru
prekrocit hodnotu 0,8, nakolko veritel bol v €ase poskytnutia Gveru povinny zohladnit povinnu rezervu vo
vySke 20% rozdielu medzi celkovou vySkou &istého prijmu spotrebitela a Zivotnym minimom spotrebitela,
Zivotnym minimom osoby, voci ktorej mé& spotrebitel vyZivovaciu povinnost a ktora Zije so spotrebitelom
v spolo€nej domacnosti a vydavkami na inu osobu, voci ktorej ma spotrebitel’ vyZivovaciu povinnost vo
vySke uréenej pravoplatnym rozhodnutim sudu. Za tato osobu je v zmysle opatrenia potrebné povazovat
deti spotrebitela, nakolko Opatrenie v ust. § 2 ods. 5 v poznamke €. 3 pod &iarou odkazuje na § 62
az 65 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine. V tejto suvislosti si dovolujeme upriamit’ pozornost sidu na
skuto€nost, Ze pri posudzovani Ziadosti o Uver bola v ramci mesacnych nakladov na zabezpecenie
zakladnych Zivotnych potrieb Ziadatela o Uver brana do uvahy pausalna suma vydavkov vo vyske 20%
rozdielu medzi celkovou vySkou &istého prijmu spotrebitefa a Zzivotnym minimom spotrebitefa a &lenov
jeho domacnosti, voli ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost' v sulade s Opatrenim. Veritelia
nie su povinny Ziadat’ preukazanie konkrétnych mesaénych vydavkov (napriklad faktarami za telefén,
byvanie a pod.). Uvedené nie je realizované z dbvodu zachovania transparentnosti, nakolko v opaénom
pripade by spotrebitelovi postatovalo zatajit' existujuce vydavky na zlepSenie svojej platobnej kapacity.
Zastavame preto nézor, Ze uplatfiovanie pausalnych vydavkov, v sulade s Opatrenim a ZoSU, spifia
predpoklady postupu s odbornou starostlivostou. Zastdvame nazor, Ze veritel postupoval v sulade so
ZoSU a Opatrenim, a riadne overil schopnost’ spotrebitela splacat’ poskytnuty uver. Zaroveri davame
do pozornosti sudu, Ze proces overovania schopnosti spotrebitela splacat poskytnuty uver prebieha vo
vaésine pripadov v automatickom rezime bez osobného vstupu zamestnanca banky. Zalobca predlozil



sudu dokument Vypocet primarnej navratnosti (kalkulacia ukazovatela schopnosti splacat), z ktorého
vyplyva, Ze realna vySka vypocitaného ukazovatela schopnosti splacat vo vyske 0,72, pri¢om ukazovatel
schopnosti splacat nesmie prekrodit hranicu 0,80. Na zaklade vysSie uvedeného povazuje Zalobca
Zalobu za dévodnu a trva na nej v plnom rozsahu.

6. Sud vec pravne posudil podfa nasledujucich pravnych predpisov:

7. Podla § 52 ods. 1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (v zneni
uc¢innom k 4.2.2019) (dalej ,,0Z*), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

8. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

9. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

10. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

11. Podla § 53 ods. 5 OZ, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

12. Podla § 53 ods. 6 OZ, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov,
nesmie odplata prevySovat najvySSiu pripustnd odplatu, ktord mozno od spotrebitela pri poskytnuti
penaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia
a najvysSiu pripustnu vysku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

13. Podfa § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

14. Podla § 54 ods. 1 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie.

15. Podla § 54 ods. 2 OZ, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

16. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

17. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch
a podzitkach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych z&konov v zneni u&innom v
Case uzatvorenia predmetnej zmluvy (dalej "zakon &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch"),
spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan€nych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela alebo
na ucet stavebného sporitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne
na splatenie iného averu alebo uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat Uver podfa



tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver
podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné uUvery a iné uvery podla osobitného predpisu1b) a
nezabezpedené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych predpisov1c) tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

18. Podla § 2 a) ZoSU, na U&ely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzickéa osoba, ktora nekona v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

19. Podla § 2 d) ZoSU, na ugely tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Gvere zmluva,
ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

20. Podla § 2 h) ZoSU, na ugely tohto zakona sa rozumie celkovou g&iastkou, ktori musi spotrebitel
zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so
spotrebitelskym Uverom.

21. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi byt v zahlavi zretelne oznatena nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitel'sky uver*
v prislusnom gramatickom tvare.

22. Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zdkonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

23. Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

24. Podfa § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych Gveroch, ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa
povazuje aj porudenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

25. Podla § 517 ods. 1 OZ, dIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

26.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

27. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna udrokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.



28. Podla § 2 ods. 1 Opatrenia Narodnej banky Slovenska €. 10/2017 v zneni u€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy (dalej ako ,Opatrenie”), ukazovatel schopnosti splacat sa vypocCita ako podiel vydavkov na
peniazné zavazky spotrebitela podla odseku 3 a celkovej vysky Cistych prijmov spotrebitela podla
odseku 4 zniZenej o celkovu vySku nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela
podla odseku 5. V3etky polozky vypoltu ukazovatela schopnosti splacat’ sa prepoc€itavaju na obdobie
jedného mesiaca.

29. Podla § 2 ods. 2 Opatrenia, limit ukazovatela schopnosti splacat’ vypoc&itaného podla odseku 1
nemoze prekro€it hodnotu 1.

30. Podla § 2 ods. 3 Opatrenia, Vydavky na penazné zavazky spotrebitela sa na uc€ely odseku 1 ur€uju
ako sucet vySky splatky poskytovaného spotrebitelského Uveru podla § 7 ods. 20 pism. c) zakona pri
zohladneni odsekov 12 a 13 a § 4 a sumy penaznych zavazkov znizujucich prijem spotrebitela podla §
7 ods. 20 pism. d) zadkona pri zohladneni odsekov 14 az 21.

31. Podla 2 ods. 5 Opatrenia, VySka nakladov na zabezpec€enie zakladnych Zivotnych potrieb
spotrebitela podla § 7 ods. 20 pism. b) zakona sa na ucely odseku 1 ur€uje najmenej vo vySke sumy
Zivotného Minima spotrebitefa, Zivotného minima na osobu, voéi ktorej ma spotrebitel vyZivovaciu
Povinnost a ktora Zije so spotrebitelom v spolo&nej domacnosti a vydavkov na ind osobu, vodi ktorej ma
spotrebitel vyZivovaciu povinnost vo vySke uréenej pravoplatnym rozhodnutim sudu; ak rozhodnutim
sudu nie je ur€ené vyzivné, vo vySke najmenej 30 % Zivotného minima na tuto osobu. Celkovou vyskou
nakladov sa rozumie vyska nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela podla
prvej vety zvydena o 20 % rozdielu medzi celkovou vySkou &istého prijmu spotrebitela a Zivotnym
minimom spotrebitefa, Zivotnym minimom osoby, voéi ktorej ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost a
ktora Zije so spotrebitefom v spoloénej domacnosti a vydavkami na ini osobu, voci ktorej ma spotrebitel
vyzivovaciu povinnost vo vySke uréenej pravoplatnym rozhodnutim sidu; ak rozhodnutim sudu nie je
uréené vyzivné, vo vySke najmenej 30 % Zivotného minima na tuto osobu.

32. Podla. § 7 ods. 1 Opatrenia, Ustanovenie § 2 ods. 5 sa do 30. juna 2018 uplatfiuje tak, za celkovu
vySku nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela sa povazuje vySka nakladov
na zabezpec€enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitefa podla § 2 ods. 5 prvej vety, zvy3ena o
15 % rozdielu medzi celkovou vyskou ¢istého prijmu spotrebitela a Zivotnym minimom spotrebitela,
Zivotnym minimom osoby, voci ktorej méa spotrebitel vyZivovaciu povinnost a ktora Zije so spotrebitelom
v spolo€nej domacnosti a vydavkami na inu osobu, voci ktorej ma spotrebitel’ vyzivovaciu povinnost vo
vySke uréenej pravoplatnym rozhodnutim sudu.

33. Podla § 255 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej CSP), sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

34. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

35. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

36. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

37. Podla § 232 ods. 3 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu.

38. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.



39. Okresny sud Levice na pojednavani dfia 21.3.2024 rozhodol v nepritomnosti pravneho zastupcu
Zalobcu, ktory mal riadne vykazané doru€enie, neucast pisomne ospravedinil a suhlasil s konanim v jeho
nepritomnosti. Zalovany sa pojednavania nezigéastnil, svoju neuéast nijako neospravedinil, nepoziadal
o odro¢enie pojednavania z ddlezitého dévodu.

40. Na zaklade vykonaného dokazovania, oboznamenim sa so Zalobou, s listinnymi dokazmi, sud zistil
tento skutkovy a pravny stav:

41. Dfa 4.2.2019 Slovenska sporitelfia, a.s., Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00151653 a zalovany
uzatvorili Zmluvu o splatkovom uvere €. 51544480486, tzv. spotrebny Uver na ¢okolvek, na zaklade ktore;j
poskytol Zalovanému uver vo vySke 13.000,00 eura, ktory sa Zalovany zaviazal rovhomerne splacat
v 96-ich mesacénych splatkach vo vyske 203,55 eura, fixna urokova sadzba do splatnosti 10,90% p.a.,
vyska urokovej sadzby po zohladneni zfavy 8,90% p.a.,datum prvej platby 15.3.2019, datum konec&nej
splatnosti bol v predmetnej zmluve stanoveny na der 15.2.2027. Splatnost splatok bola stanovena k 15.
dfiu v mesiaci, RPMN banky €inila 11,36% p.a.. V zmluve je uvedena celkova Ciastka spojena s Uverom
vo vyske 19.538,53 eura. V zmluve bol dohodnuty mesaény poplatok za poistenie Gveru 12,42 eura.
Ugelom pouzitia finanénych prostriedkov z poskytnutého Gveru je splatenie existujucich spotrebitelsky
uverov Zalovaného, ktorych zostatok ku driu uzatvorenia Zmluvy o splatkovom uvere €. 5154448046
¢inil 9.557,00 eura a 329,00 eura.

42. Vyzvou zo diia 9.9.2022 bol Zalovany vyzvany na splatenie dlZznej Casti Uveru a upozorneny na
to, Ze v pripade ak neddjde k uhrade omeskanych splatok uveru, banka je opravnena vyhlasit uver
pred€asne splatnym. Vyzvou zo diia 26.6.2022 bol Zalovany vyzvany na splatenie dlznej Casti Uveru
a upozorneny na to, Zze v pripade ak neddjde k uhrade omeSkanych splatok Uveru, banka je opravnena
vyhlasit uver pred€asne splatnym. Pisomnym podanim zo dna 29.7.2022 pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zalovanému, Ze ku dfiu 28.7.2022 vyhlasil mimoriadnu splatnost pohladavky vzniknutej zo
Zmluvy o splatkovom uUvere &. 5154448046, a to pre omeSkanie Zalovaného so splacanim svojho dihu
banke o viac ako 3 mesiace v zmysle bodu 8.1 pism. a) Produktovych obchodnych podmienok pre
hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s. s u¢innostou od 1.1.2015. Pravny predchodca
Zalobcu zaroven vyzval Zalovaného na uhradu sumy 13.497,69 eura.

43. Sud nasledne sud pristupil k preskimaniu, €i Uverova zmluva obsahuje vSetky zdkonné nalezitosti
tak, ako to uklada § 9 zakona €. 129/2010 Z. z., pricom nevzhliadol Ziaden zadkonny dévod, ktory by
spbsoboval bezuro€nost a bezpoplatkovost zmluvy.

44. Zalobca riadne zistoval Udaje- bonitu Zzalovaného v tUverovom registri, pri¢om v zmysle Opatrenia
Narodnej banky Slovenska €. 10/2017 v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy a na zdklade udajov
poskytnutych Zalovanym vypodital limit ukazovatela schopnosti splacat’ Uver Zalovaného, ktory vypodital
pod hranicou, ktoru limit nesmie prekrogit. Sud preto nadobudol presvedCenie, ze zalobca ako veritel
konal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch,
a preto mohol zosplatnit predmetny Uver Zalovaného a mohol Ziadat' jednorazové splatenie predmetného
uveru v zmysle § 11 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch.

45. Pravny predchodca Zalobcu v danom pripade pri uzatvarani predmetnej zmluvy konal v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej €innosti, nakolko z jeho vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze jeho
predmetom ¢innosti je okrem iného aj poskytovanie uverov.

46. Zalovany zmluvu uzatvaral ako spotrebitel, kedZe sa jedna o fyzicku osobu, ktora pri uzatvarani
predmetnej zmluvy nekonala v ramci svojho podnikania, povolania alebo zamestnania. Pri zdkonnom
posudzovani danej veci sud preto vychadzal z prisluSnych ustanoveni zakona &. 129/2010 Z.z.
niektorych zakonov a dospel k zaveru, Zze zavazkovy vztah, ktory vznikol medzi zmluvnymi stranami
na zaklade zmluvy uzavretej dfia 4.2.2019 je vztahom obdcianskopravnym a je potrebné nan
aplikovat’ ustanovenia tohto zakona. Novela Obc&ianskeho zakonnika vykonana zakonom ¢&. 102/2014
Z.z. definitivne normativne vyrieSila (doplnenim ust. § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika), Zze na
vSetky pravne vztahy, v ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZiju ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.



47. V danom pripade bola medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zzalovanym uzatvorena pisomna
Uverova zmluva, platnost’ ktorej nebola spochybnena. Pre urCenie prav a povinnosti zmluvnych stran
je preto potrebné vychadzat predovdetkym z obsahu uUverovej zmluvy, vychadzajuc tak zo zasady
zmluvnej slobody, ktora je zakladnou zasadou nielen obchodného, ale aj ob&ianskeho prava. Tato
zmluva upravila prava a povinnosti zmluvnych stran vo vztahu k splacaniu uveru, ale aj ostatnych
narokov z Uveru vyplyvajucich, najméa urokov z Uveru. Pre urenie prav a povinnosti zmluvnych stran je
tak dolezity obsah uzatvorenej zmluvy, pokial ide o platné dojednanie. Samozrejme, jednotlivé zmluvné
podmienky podliehaju z hfadiska ochrany spotrebitela kontrole prijatelnosti. AZ v pripade, pokial zmluva
Upravu neobsahuje, alebo su jej podmienky neprijatefné, riadia sa prava a povinnosti zmluvnych stran
ustanoveniami Obchodného, pripadne Obc¢ianskeho zakonnika.

48. Ci uz oznamenie, Ze sa cely Uver stal splatny alebo odstipenie od zmluvy nevyluduju, aby bol
diznik pri omeskani s vratenim Uveru povinny platit ako uroky z uveru, ktoré predstavuju cenu -
odplatu za prenechanie penaznych prostriedkov na ich pouzivanie (nie odplatu podla § 499 Obch. zak.
za dohodnutie zavazku poskytnut’ Gver), tak aj uroky z omeskania, ktoré su sankciou za poruSenie
povinnosti, t.j. za nezaplatenie dlhu riadne a v€as. Zatial o povinnost dlznika zaplatit’ veritelovi zmluvné
uroky vznika zo zavazku v zmluve, povinnost platit’ Uroky z ome&kania vyplyva bez dalSieho zo zdkona
ako dosledok omes&kania so splnenim dlhu. Aj ked diZnik nie je v omeSkani s plnenim dlhu, mézZe veritel
pozadovat zmluvné aroky a uroky z omeskania pri omeskani diznika aj pri p6zi¢ke. Dohodnuté uroky
a uroky z omeSkania su prisluSenstvom pohladavky aj v pripade spotrebitefského vztahu, a to podla §
121 ods. 3 OZ. Maju vSak iny pravny dovod a veritel ich méZe pozadovat’ popri sebe (porov. rozsudky
NS CR z 25. 9. 2003, sp. zn. 33 Odo 518/2003, z 27. 6. 2007, sp. zn. 33 Odo 657/2005, a z 24. 7. 2014,
sp. zn. 33 Cdo 1401/2014).

49. Sud preskumal zmluvu o uvere a zistil, Ze obsahuje vSetky nalezZitosti podfa § 9 ods. 2 zakona
€. 129/2010 Z.z. spotrebitelskych Gveroch a o inych uUveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov. Neobsahuje Ziadne neprijatelné podmienky, ktoré by spdsobili
nerovnovahu medzi prdvami a povinnostami u¢astnikov zmluvy. Nevzhliadol tak naplnenie podmienok
pre uplatnenie sankcie vyplyvajucej z § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. spotrebitelskych uveroch
a o inych Gveroch a pdzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplineni niektorych zakonov. Zalovany
skutkové tvrdenia Zalobcu Ziadnym spdsobom nepoprel. Nebolo preukazané, Ze by Zalovany svoj dlh
vyplyvajuci z predmetnej zmluvy splnil, resp. Ze by tento jeho zavdzok zanikol inym spésobom ako
splnenim. Vzhladom i k tomu, Ze Zalobcom uplatneny narok vyplyva z nim predloZenych listinnych
dbkazov, sud zalobe vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

50. Bolo preukazané, ze Zalovany dostal do dispozi¢nej sféry vyzvy na splnenie jeho zavazku, sud
je nazoru, ze bol dodrzany postup podla § 92 ods. 8 zadkona o bankach, zalobca preukazal aktivhu
legitimaciu. Zalovany bol v spore vyzyvany na vyjadrenie k Zalobe, tvrdenia v nej uvedené a tvrdenia
Zalobcu ohlfadom doru€ovania vyziev nerozporoval. Sud vychadzal len z dokladov, ktoré boli predlozené
so zalobou s tym, Ze zo strany Zalovaného nebolo preukazané, Ze by doSlo k ¢o i len Ciasto&nému
plneniu. Sud Zalobu povaZoval za dévodne podanu a v plnom rozsahu jej vyhovel, okrem Casti v ktorej
bolo toto konanie zastavené, teda v Casti, ktora bola v rozpore spravnymi predpismi.

51. O trovach konania sud rozhodol v sulade s citovanymi ustanoveniami tak, Ze Zzalobcovi priznal pIna
nahradu trov konania v rozsahu 100%, kedZe mal v konani plny Uspech. O vyske nahrady trov bude
v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Levice na Krajsky sud v Nitre, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolanie dévody) ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ina vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré
neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1/ ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny (Zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucénej €innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni— Exekuény
poriadok).



