Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: BR-8P/18/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6323200359

Déatum vydania rozhodnutia: 21.03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Elena Lamerova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2024:6323200359.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti
o maloletd A. B., nar. XX. XX. XXXX, t. &. u otca, v zastipeni koliznym opatrovnikom UPSVaR Brezno,
dcéru otca B. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XXX, v zastipeni Advokatskou kancelariou JUDr.
Miroslav Repka, s.r.o., so sidlom Bratislava, Legkova 3A, ICO: 36847143 a matky D. E., nar. XX. XX.
XXXX, bytom F., G. XXX/XX, o navrhu otca na novu Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletej, takto

rozhodol:

Meni sa rozsudok Okresného sudu Malacky, ¢.k. 9P/21/2018-128 zo dfia 19.02.2019 tak, ze:
I. Maloleta A. B., nar. XX XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti otca.
Il. Zastupovat maloletu a spravovat jej majetok s U o pravnen iobidvaja rodicia.

II. S ¢innostou od 28.09.2023 je matka povinna prispievat na vyzivu maloletej 150,- Eur mesacne
vzdy do 15-teho dfia v mesiaci dopredu k rukam otca malolete;.

lll. Za obdobie do 28.09.2023 do 21.03.2024 v z n i k o | matke dlh na zro€nom vyzivnom vo vyske
695,-Eur, tento dih je matka povinna zaplatit k rukam otca maloletej do 9 mesiacov od pravoplatnosti
rozhodnutia.

IV. Matka je opravnena s maloletou sa stykat

- kazdy neparny kalendarny tyzden od piatka od 15:30 hod do nedele 18:00 hod, okrem vikendov
osobitne upravenych,

- kazdy parny kalendarny rok od prvého dna zimnych Skolskych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom
Skolstva SR od 15:30 hod do 30.12. do 18:00 hod,

- kazdy neparny kalendarny rok od 30.12 od 15:30 hod do posledného dna zimnych Skolskych prazdnin
vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR do 18:00 hod,

- kazdy neparny kalendarny rok od 01.07. od 9:00 hod do 15.07. do 18:00 hod a od 01.08. od 9:00 hod
do 15.08. do 18:00 hod,

- kazdy parny kalendarny rok do 15.07. od 9:00 hod do 31.07. do 18:00 hod a od 15.08. od 9:00 hod
do 31.08. do 18:00 hod,

tak, ze v stanoveny Cas maloletu prevezme pred bydliskom otca a po zrealizovanom styku v uréeny
Cas otcovi odovzda pred jeho bydliskom. Otec je povinny maloletd na styk s matkou pripravit a matke
umoznit styk s maloletou.

V. Meni sa uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno, ¢.k. 8P/18/2023-166 zo
dna 15.06.2023 tak, ze nariadené neodkladné opatreniesa rusi.

VI. Meni sa uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno, ¢.k. 8P/18/2023-249 zo
dna 28.09.2023 tak, ze nariadené neodkladné opatreniesa rusi.



VII. Rodi¢ia s 0 p ovin ninahradit trovy znaleckého dokazovania kazdy v jednej polovici, tj. po 343,44
Eur, a to tak, Ze

a)matka je povinna zaplatit 343,44 Eur na u€et tunajSieho sudu pripojenym platobnym predpisom
do 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia,

b) sud v lehote 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia v r a t i otcovi 156,56 Eur z nim zloZzené preddavku
vo vySke 500,-Eur (pod polozkou dennika D14-1072/2023, VS:6118169423).

VIIl. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu 22.02.2023 otec maloletej vo veci samej podal navrh na novu
upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej, ktorym sa domaha, aby maloleta jemu bola
zverena do osobne;j starostlivosti, matka aby bola zaviazana prispievat na maloletu vyZivnhym vo vyske
150,- Eur mesacne a aby bol upraveny aj styk matky s maloletou. Zaroven sa otec maloletej domaha
aj nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym mu ma byt maloleta zverena do osobnej starostlivosti a
ma byt aj upraveny styk matky s maloletou.

Otec svoj navrh od6vodnuje tym, Ze maloleta je narodena mimo manzelstva. Vzhladom k tomu, Ze jej
rodi€ia neziju v spolo¢nej domacnosti rozsudkom Okresného sidu Malacky v konani zn. 9P/21/2018
bola diia 19.02.2019 schvalena rodi¢ovska dohoda, na zaklade ktorej maloleta bola zverena do osobne;j
starostlivosti matky a on bol zaviazany prispievat na fiu vyzivnym.

S maloletou sa pravidelne stretava. Podla neho matka nezabezpecuje riadne starostlivost o maloletu,
matka maloletej pravidelne poZiva alkoholické napoje, nie raz sa stalo, Ze maloleta nemala u matky ¢o
jest, matka strieda partnerov a vodi si ich do domacnosti, kde je maloleta vSetkého svedkom. Otec ma
pre maloletu vytvorené vSetky podmienky na zabezpecenie jej potrieb v jej zaujme. Maloletd ma u otca v
jeho domacnosti vlastnu izbu, ma velmi dobry vztah s nevlastnym bratom C.. Otec sa o maloletu ked je
s fiou v styku riadne stara, okrem vyZivného, ktoré plati matke maloletej prispieva aj nad ramec — v8etko
kupuje ¢o maloleta potrebuje, hradi dovolenky, vylety, oblecenie, obuv. Otec v pinej vySke zabezpecuje
uhradu cestovného v ¢ase ked maloleta chodi za nim na styk. V pripade ak sud vyhovie navrhu maloleta
mdze ihned nastupit do 6.ro¢nika H. I. C..

Otec maloletej v navrhu uvadza, Ze diia 06.02.2023 sa maloletd v ramci pohovoru na Urade préace,
socialnych veci a rodiny Brezno jednoznacéne vyjadrila, Ze chce byvat u otca, on je jej oporou a ddveruje
mu. U otca ma najbliZ8iu rodinu a svojich kamaratov. E&te predtym 20.01.2023 maloleta napisala otcovi
list s nazvom ,pre€o chcem byvat' u tatina“, ktory mu poslala riadnou postou a na zaklade ktorého sa
otec rozhodol konat. V uvedenom liste maloleta vyjadruje jednoznacné Zelanie byvat u otca, uvadza,
Ze matke nedbveruje a ze sa matka o fiu nestara. Stalo sa, Ze nemala u matky ¢o jest. U otca ma vzdy
nachystané jedlo, ktoré jej chuti. S otcom ma vzdy program. Otec ju berie kazdé leto na dovolenku k
moru, v zime na lyze, chodievaju na ryby, hriby, opekacky, kupaliska a bicykel. S matkou maloleta nema
Ziadny program, matka ju ¢asto nechava samu doma a netravi s fou ¢as. Matka si pravidelne kazdy
polrok vodi novych partnerov a venuje sa im a nie jej.

2. Matka maloletej s navrhom otca nesuhlasi. Podla nej nie je Ziadny dévod na to, aby maloleta bola
zverena do jeho osobnej starostlivosti. Nadalej chce plnohodnotne zabezpecovat osobnu starostlivost
o maloletu. V styku s otcom maloletej nikdy nebranila a ani nebude branit. Pre zabezpe€ovanie riadnej
starostlivosti o maloleti ma vytvorené vhodné bytové a socialne podmienky.

3. Pojednavanie vyty€ené vo veci samej na defi 08. 06. 2023, na ktorom bola vypoc&uta aj maloleta, sud
odro€il na neurc€ito s tym, Ze do konania priberie znalca.

4. Tunajsi sud uznesenim €. k.BR- 8P/18/2023-201 zo dfia 12. 09. 2023 v spojeni s opravnym uznesenim
¢. k. BR-8P/18/2023-211 zo dnia 12. 09. 2023 ustanovil do konania znalca z odboru psycholégie z
odvetvia klinickej psycholdgie deti a klinickej psycholdgie dospelych B. B. J.. Ustanovena znalkyia dna
08. 12. 2023 dorucila tunajSiemu sudu Znalecky posudok &. 12/2023. Zo zaveru tohto znaleckého
posudku sud zistil, Ze vzajomny vztah medzi otcom maloletej a maloletou je emocCne pozitivny.
Maloletd ma otca rada, dbveruje mu, zaroven ho ale aj reSpektuje ako rodiCovsku autoritu. Otec
ma k maloletej aktivny a reSpektujuci vychovny pristup. Vzajomny vztah medzi matkou maloletej a



maloletou je v su€asnosti naruseny. Maloletd ma k matke prevazne negativnhe emdcie, matku odmieta
a nereSpektuje. Matka ma k maloletej prevazne pozitivny emocny vztah s vyraznejSou tendenciou k
usmernovaniu a kontrole. Vzajomny vztah medzi rodi¢mi je v su€asnosti negativny. Rodicia sa prevazne
vyhybaju vzajomnej komunikacii a spolupraci. Aj ked medzi nimi nedochadza k otvorenym konfliktom
pred maloletou, obaja svojim pésobenim vplyvaju negativne na vztah maloletej k druhému rodiCovi.
Maloleta je vo svojich postojoch v su€asnosti ovplyviiovana oboma rodi€mi. Z minulosti bola negativne
ovplyviiovana najma otcom, ktory nepriamymi spésobmi oslaboval vztah maloletej k matke. Tento vplyv
v8ak nebol jedinym ani hlavnym dévodom su€asného negativneho postoja maloletej k matke. Pésobenie
otca skoér len zvyraziiovalo postoje vychadzajuce z vlastného vnimania a prezivania maloletej. Obaja
rodi€ia maju dostatoné osobnostné predpoklady tykajuce sa vychovy a starostlivosti o maloletiu. Na
strane matky znalkyfa pozitivne vnima jej naroky a o€akdvania vo vychove maloletej, zarover vSak
negativne hodnoti mensiu citlivost’ a nestabilitu v jej pristupe. Na strane otca vnima znalkyrfia pozitivhe
jeho aktivny a reSpektujuci pristup k maloletej, ako slabinu vak hodnoti tendenciu k benevolencii. Obaja
rodi¢ia v suasnosti nepodporuju vztah maloletej k druhému rodiCovi. Z uvedenych pri¢in znalkyha
odporuc¢a obom rodi€om spolupracu s odbornikmi s ciefom zlepSenia ich vychovného pdsobenia, ako aj
ich vzajomnej spoluprace. Podla znalkyne nie je vychovny pristup ani jedného z rodi¢ov jednoznaéne
vhodnejsi v porovnani s druhym rodi€om. V otazke zverenia maloletej do starostlivosti jedného z rodi¢ov
ma podla znalkyne dblezity vplyv faktor vychovného prostredia rodi¢ov. Znalkyria vidi ako jednoznaéne
vhodnejSie vychovné prostredie to, ktoré poskytuje otec. Vyhody tohto prostredia pre vyvin maloletej
su predov8etkym v moznosti byt su€astou Uplnej rodiny s kompletnymi (aj ked' nevlastnymi) rodinnymi
vztahmi (rodiCovsky, surodenecky, manzelsky), a zarovefi v mnozstve SirSich rodinnych vztahov, ktoré
tu méze maloleta udrziavat (stari rodi€ia, bratranci, sesternice...).

Styk maloletej s rodi€om, ktorému nebude maloleta zverena do starostlivosti, znalkyfa navrhuje upravit
v rozsahu kazdého druhého vikendu.

Znalkyfhia nezaznamenala ani u jedného z rodiCov prejavy svedCiace pre pritomnost psychického
ochorenia. Nepreukazala sa ani pritomnost zavislosti na alkohole.

5. Podla § 121 CMP rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a vyzive maloletych deti
a o priznani, obmedzeni, alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich
vykonu mozno zmenit' alebo zrusit’ aj bez ndvrhu ak sa zmenia pomery.

6. Podla § 26 Zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len zakon o rodine), ak sa zmenia pomery, sud
méze aj bez ndvrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

7. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobne;j starostlivosti.

8. Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

9. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dba aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZiavanie
pravidelného rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvoma rodiémi.

10. Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia sa méZu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

11. Podla 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti nie si schopné samé sa Zivit.



12. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

13. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

14. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

15. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

16. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

17. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

18. Podla €&l. 5 zakladnych zasad Zakona o rodine zaujem maloletého dieta je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri urovani a posudzovani zaujmu maloletého
dieta sa zohfadriuje najma :

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata, alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenia vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavanie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvoma rodiémi, sirodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

19. Podla ¢l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

20. Podfa &l. 3 ods. 2 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto Dohovoru
sa zavazuju, Ze zabezpecia dietatu ochranu a starostlivost nevyhnutnu pre jeho blaho, pri€om budu
brat ohlad na prava a povinnosti jeho rodi€ov, zakonnych zastupcov, alebo inych jednotlivcov pravne za
dieta zodpovednych a urobia vSetky potrebné zakonodarné a administrativne opatrenia.

21. Podla €l. 5 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto Dohovoru sa
zavazuju reSpektovat zodpovednost, prava a povinnosti rodi€ov, alebo v inych pripadoch ¢lenov SirSej
rodiny alebo obce v sulade s miestnymi zvyklostami alebo zakonnych zastupcov €i inych oséb pravne
zodpovednych za dieta. Budu sa snaZit o to, aby bola dietatu poskytnuta pomoc pri orientacii a vykone
jeho prav uznanych tymto Dohovorom v sulade s jeho rozvijajucimi sa schopnostami.

22. Podla ¢l. 9 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto Dohovoru,
zabezpecia, aby dieta nemohlo byt oddelené od svojich rodi€ov proti ich voli, okrem pripadov, ked



prisludné urady na zaklade sudneho rozhodnutia a v sulade s platnym pravom a v prislusnom jednani
urcia, Ze takéto oddelenie je potrebné v najlepSom zaujme dietata. Také uréenie méze byt nevyhnutné v
konkrétnom pripade, napr. ak ide o zneuzivanie alebo zanedbavanie dietata rodi€mi alebo ak ziju rodicia
oddelene a je potrebné rozhodnut’ o mieste pobytu dietata.

23. Podrfa ¢l. 9 ods. 3 Dohovoru o pravach dietata, uvedené Staty musia reSpektovat pravo dietata, ktoré
je oddelené od jedného alebo oboch rodi€ov, udrziavat’ pravidelne osobny kontakt s oboma rodi¢mi,
okrem pripadov, ak by to bolo v rozpore so zaujmami dietat’a.

24. Podla €l. 12 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré s zmluvnymi stranami tohto Dohovoru musia
zabezpecit dietatu, ktoré je schopné formulovat' svoje vlastné nazory, pravo slobodne sa vyjadrovat o
vSetkych zalezZitostiach, ktoré sa ho tykaju, pri¢om sa nazorom deti musi venovat primerana pozornost
zodpovedajuca ich veku a arovni.

25. Podra €l. 12 ods. 2 Dohovoru o pravach dietata, za tymto u€elom sa dietatu musi predovietkym
poskytnut’ moznost, aby bolo vypoluté v kazdom sudnom alebo administrativnom pojednavani, ktoré
sa ho dotyka a to bud priamo alebo prostrednictvom zastupcu jeho prisluSného organu a spésobom,
ktory je v sulade s pravidlami vnutrostatneho zakonodarstva.

26. Dohovor o pravach dietata prijalo valné zhromazdenie OSN dfa 20.11.1989, pre Uzemie Slovenskej
republiky nadobudol platnost’ dfia 06.02.1991, je uverejneny pod &. 104/1991 Zb.

27. Podra ¢&l. 10 zakladnych principov zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len
CMP), dékazy a tvrdenia u€astnikov konania hodnoti sud podla svojej uvahy, v sulade s principmi, na
ktorych spogiva tento zakon. Ziaden dékaz nema predpisanu zakonnu silu.

28. Podla § 217 ods. 1 veta prva zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pre
rozsudok je rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia.

29. Podla § 38 ods. 1 CMP ak je u€astnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor,
sud na jeho nazor prihliadne.

30. V konani sud zistil, Ze maloleta je narodena mimo manzelstva. Okresny sud Malacky rozsudkom ¢&.
k. 9P/21/2018-128 zo diia 19. 02. 2019 upravil vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej tak,
Ze schvalil dohodu rodi¢ov, na zaklade ktorej maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti matky, jej
otec sa zaviazal prispievat na fAu vyzivnym 150,- Eur mesacne a bol upraveny styk otca s maloletou, a
to kazdy kalendarny tyzder od stredy 15.30 hod do Stvrtka 06.30 hod, kazdy neparny kalendarny tyzder
od piatka 15.30 hod do nedele do 18.00 hod, kazdy neparny kalendarny rok od prvého dfia zimnych
Skolskych prazdnin od 15.00 hod do 30.12. do 15.00 hod, kazdy parny kalendarny rok od 30.12. od
15.00 hod do dna predchadzajucemu prvému Skolskému driu po zimnych prazdninach nasledujuceho
kalendarneho roka do 15.00 hod, kazdy parny kalendarny rok v ¢ase od soboty predchadzajiuce;j
prvému driu jarnych Skolskych prazdnin vyhlasenych prislusnym Statnym organom pre kraj trvalého
pobytu dietata od 15.00 hod do soboty bezprostredne nasledujucej po poslednom dni jarnych Skolskych
prazdnin do 15.00 hod, kazdy neparny kalendarny rok v ¢ase od prvého dna velkono¢nych Skolskych
pocas mesiacov jul a august v neparnom kalendarnom roku od 01. 07. od 9.00 hod do 31. 07. do 18.00
hod a v parnom kalendarnom roku od 01. 08. od 9.00 hod do 31. 08. do 18.00 hod.

31. Dna 08. 06. 2023 po pojednavani, na ktorom bola vypocuta aj maloleta, tunajsi sud uznesenim ¢&.
k. BR-8P/18/2023-166 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletd a obidvoch jej rodi¢ov zaviazal
povinnostou podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu za ucelom
upravy komunikacie a zlepSenia vzajomnych vztahov v E. F. J. K. L. A. v rozsahu a podla pokynov tohto
centra.

32. V zmysle rozsudku Okresného sudu Malacky €. k. 9P/21/2018-128 zo dna 19.02.2019 matka
umoznila maloletej pobyt u otca od 01.07.2023, ktory sa mal skon¢it 31.07.2023 o 18:00 hod. Nakoflko
otec maloletu po styku matke nevratil, na navrh matky doru¢eny tunajSiemu sudu 01.08.2023 sa zacalo
konanie o vykon rozhodnutia na tunajSom sude pod zn. 8Em/3/2023. Vzhladom k tomu, Ze otec
maloletej na vyzvu sudu, aby dobrovolne vratil maloletu jej matke nereagoval, sid mu uznesenim ¢.



k. 8Em/3/2023-52 zo dha 05.09.2023 ulozil poriadkovu pokutu vo vySke 500,- Eur a uznesenim &. k.
8Em/3/2023-88 zo dfia 26.09.2023 pokutu vo vyske 1.000,- Eur.

Tunajsi sud uznesenim ¢&. k. BR-8P/18/2023-249 zo diia 28.09.2023 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloletu do€asne odovzdal do starostlivosti otca, otcovi uloZil povinnost zabezpe it osobny styk
maloletej s jej matkou kazdu sobotu neparneho kalendarneho tyzdria od 10:00 hod. do 18:00 hod. tak,
Ze otec maloletu v uvedeny ¢as odovzda jej matke pred bydliskom matky a po zrealizovanom styku v
uréeny ¢as maloletu prevezme od jej matky pred bydliskom matky; styk maloletej s matkou sa uskutoéni
bez pritomnosti otca a otcovi maloletej uloZil povinnost’ zabezpedit aj kontakt maloletej s jej matkou
prostrednictvom telefénu, pripadne iného elektronického prostriedku kazdy pracovny der v ¢ase od
19:00 hod. do 20:00 hod. a to tak, Ze otec je povinny maloletli na styk s matkou pripravit a to nielen
materialne, ale aj psychicky a to aj s pomocou prislusnych odbornikov tak, aby sa styk maloletej s matkou
realne realizoval a otec je povinny zabezpedit psychologické poradenstvo pre maloleti v mieste jej
aktualneho bydliska, pripadne v jeho blizkom okoli a vzdy ku 15. dfiu v mesiaci sud pisomne informovat
o priebehu tohto poradenstva.

Voéi uzneseniu obidvaja rodi¢ia maloletej podali odvolanie. Krajsky sud v Ziline uznesenim &. k. 15
CoP/136/2023-359 zo drfia 05. 12. 2023 potvrdil uvedené uznesenie v celom rozsahu.

33. Na pojednéavani dfia 21. 03. 2024 matka maloletej uviedla, Ze vzhladom k tomu, Ze maloleta chce byt
u otca, ona inu moznost vyjadrit sa nema, v podstate suhlasi s jeho navrhom. Navrhla, aby bola povinna
prispievat’ na vyzivu maloletej 50,- Eur mesaéne a suhlasi, aby ako v neodkladnom opatreni aj nadale;j
otec maloletu vozil k nej na styk. Navrhuje, aby bola opravnena s maloletou sa stykat neparny rok od
01.07.do 15.07. aod 01.08. do 15. 08. a v parny rok od 15. 07. do 31. 07. a od 15. 08. do 31. 08. tak,
aby otec maloletu v prvy defi doviezol 0 9.00 hod a posledny deri odviezol 0 18.00 hod. Zimné prazdniny
chce mat upravené podla toho, ako mal otec upraveny styk s maloletou rozsudkom Okresného sudu
Malacky, a to neparny kalendarny rok od 30.12. do konca zimnych prazdnin a v parny kalendarny rok
od prvého diia zimnych prazdnin do 30. 12. so zaciatkom 0 9.00 hod a koncom o 18.00 hod.

V zavereCnej re€i matka maloletej uviedla: , Toto konanie za€al otec maloletej, zmanipuloval maloletu, ja
ju neviem presveddcit. Teraz akceptujem jej rozhodnutie, ja sa chcem s dcérou stretavat CastejSie kazdy
druhy vikend, teda neparny vikend v mesiaci od piatku od 15:30 hod do nedele do 18:00 hod. otec
ma lepSie podmienky, ma tri prijmy v domacnosti, preto ja navrhujem z mojej strany 50 Eur mesacne
+ vozenie dcéry. Keby som mala vyzivné 200 Eur urCite by vozenie nebolo v mojich moznostiach. Cez
leto sa domaham neparny kalendarny rok prvé dva ty?dne, a to od 01.07. od 9:00 hod do 15.07. do
17:00 hod. a neparny rok do 01.08. od 15:00 hod do 15.08 do 17:00 ho. To bol neparny rok a v parnom
roku druhé tyZdne v mesiaci, a to od 15.07. od 9:00hod do 31.07. do 17:00 hod a od 15.08. od 9:00
hod do 31.08. do 17:00 hod. Cez zimné prazdniny neparny rok od 30.12. od 9:00 hod do posledného
dna zimnych prézdnin do 17:00 hod., parny rok od prvého dfia prazdnin od 9:00 hod do 30.12 do 17:00
hod., velkonoéné sviatky cez parny rok od Zeleného Stvrtka od 9:00 hod do nasledujuceho utorka do
17:00 hod.”

34. Na pojednavani diia 21. 03. 2024 pravny zastupca otca sudu uviedol, Zze matku maloletej oslovil
s tym, aby uzatvorili dohodu, na zéklade ktorej maloletd bude zverena do osobne;j starostlivosti otca,
matka by bola opravnend s maloletou sa stykat v zmysle petitu navrhu a matka by platila vyzivné na
maloletu vo vyske 150,- Eur mesacne s u€innostou od neodkladného opatrenia, t. j. od oktdbra 2023. Ak
by matka nebola schopna zroéné vyzivné zaplatit naraz, nech jej sud povoli splatky. Od oktébra 2023
matka k rukam otca platila mesacne po 30,- Eur, doteraz zaplatila 220,- Eur, Ziada, aby tato suma bola
odpocitana zo zro&ného vyZivného matky.

V zavereCnej reCi pravny zastupca otca uviedol: ,Sud naleZite vykonal dokazovanie vo v3etkych
smeroch, je v zaujme maloletej aby bola zverena do osobnej starostlivosti otca, otec v priebehu konania
vzhladom k tomu, Ze nedokazal naplnit rozsudok Okresného sudu v Malackach zaplatil pokuty vo vyske
1 500Eur. Su judikaty na zaklade ktorych prianie dietata je zakladnym vodiacim kritériom v otazke
rozhodovania o jeho zvereni do starostlivosti. Podla méjho nazoru matka je schopna zarobit' v Cistom
800 Eur, na tringeltoch minimalne 100 Eur, ¢ize 900-1000Eur je objektivne schopna zarobit, ma vydavky
ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit, a to na dvoch psov, na cigarety, na alkohol, na mobil. Matka by
mala platit podla metodiky vydanej MS SR 22% preto sa domaham, aby bola zaviazana vzhladom
na potreby maloletej, ktoré boli vyCislené vo vyske 450-500Eur mesacne vyzivnym vo vySke 200 Eur,
po&nuc oktdbrom 2023. Otec je schopny naplnit aj iné ako zakladné potreby maloletej. Tie potreby vo
vyske 450-500 Eur st iba zakladné potreby maloletej. Co sa tyka ohladom styku matky s maloletou,
tak ako kolizny opatrovnik ani ja nevidim dévod, aby otec vozil maloletu na styk matke. Dalej matka ma



trojizbovy rodinny dom, ktory uziva sama, je to nadStandardné k jej odovodnenym potrebam. Zro¢né
vyzivné navrhujem, aby matka bola zaviazana platit v splatkach po 100,-Eur mesaéne. Navrhujem,
aby matka bola opravnena s maloletou sa stykat kazdy prvy uceleny vikend v mesiaci od piatku do
15:30 hod do nedele do 18:00 hod, za uceleny vikend sa povazuje vikend, ked v3etky dni spadaju do
daného mesiaca s vynimkou osobitne upraveného styku, a to kazdy parny kalendarny rok do prvého dna
zimnych 8kolskych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR od 15:30 hod do 30.12. do 18:00
hod., kazdy neparny kalendarny rok od 30.12. od 15:30 hod do posledného dria zimnych Skolskych
prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR do 18:00 hod. kazdy neparny Skolsky rok od soboty
predchadzajucej prvému diiu jarnych Skolskych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR pre
prisludny kraj trvalého pobytu maloletej od 15:30 hod do 18:00 hod., kazdy parny kalendarny rok v
Case od prvého dia velkonoénych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR od 15:30 hod do
najblizSieho utorka do 18:00 hod., cez letné prazdniny kazdy kalendarny rok od piatka 27. kalendarneho
tyZdia od 15:30 hod do najbliz8ieho piatka do 18:00 hod a od piatka 31. kalendarneho tyzdria od 15:30
hod do najblizSieho piatka do 18:00 hod. Miestom prevzatia a odovzdania maloletej je bydlisko otca.
Vzhladom k tomu, Ze otec musel zloZit' zalohu na trovy dbékazov a tento dékaz ZP musel v konani
pouZit na preukazanie dévodnosti svojho navrhu navrhujem, aby sud zaviazal matku nahradit mu trovy
znaleckého dokazovania v 1.

35. Na pojednavani driia 21. 03. 2024 sud vypodul znalkynu B. B. J., ktora v plnom rozsahu zotrvala na
zaveroch svojho pisomného znaleckého posudku. Podla nej nie je potrebné, tak ako uviedla v zavere
znaleckého posudku, aby sa obidvaja rodi€ia podrobili odbornému psychologickému poradenstvu,
pretoze vidi, Ze to nie je nevyhnutné, nakolko sa rodidia teraz dokazu dohodnut aspon v podstatnych
veciach; skor je to jej odporucanie na zlepSenie rodiCovskych schopnosti a zru€nosti. Obidvaja rodicia
maloletej maju osobnostné predpoklady postarat’ sa o fiu. K zaveru, Ze vhodnejSim pre maloletu je
jej otec, dospela na zaklade zistenia diametralne odliSnej kvality vychovného prostredia u otca a u
matky; u otca su socialne aj rodinné kontakty bohatSie, SirSie ako u matky. Podla nej zmena vychovného
prostredia u maloletej je opodstatnena, ni¢im nenahovorend, vychadza z rodinného prostredia otca a
treba reSpektovat aj priania malolete;.

36. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s navrhom otca, ktory je v zdujme malolete;j.
Aj ked maloleta aktualne u otca byva mimo sluzobného obvodu Uradu préce, socialnych veci a rodiny
Brezno, tento spolupracuje s UPSVaR Malacky; maju spravy od detského lekara, od zakladnej $koly,
ktora maloletd navstevuje. Z tychto sprav vyplyva, Ze starostlivost o maloleti zabezpeluje otec na
velmi dobej Urovni, v jeho starostlivosti neboli zistené Ziadne nedostatky. Bol vykonany aj rozhovor s
maloletou, tato sa pri otcovi citi istejSie, bezpe€nejsie, chce byt v jeho starostlivosti. Navrhuje maloletu
zverit do osobnej starostlivosti otca, vyzivné matke ur€it tak podla odévodnenych potrieb maloletej ako
aj moznosti a schopnosti obidvoch jej rodi€ov. Navrhuje upravit’ styk podla navrhu matky, priCom treba
zohladnit' aj jej finanénu situaciu; nevidi dévod, pre€o by mal otec maloleti na styk s matkou vozit.
Vychovné opatrenie, ktoré bolo nariadené tak maloletej ako aj jej rodiCom v E. F. J. K. L. A., nesplnilo svoj
ucel, navrhuje ho zrusit. Podla kolizneho opatrovnika nie je vhodné nariadovat na vychovou maloletej
dohlad, treba skér riesit naruSenu komunikaciu, ¢o by mala rieSit matka s maloletou. Vhodné by bolo,
aby maloleta nadalej navstevovala toho psycholéga, ktorého v si¢asnosti navstevuje, a aby sa aj matka
do toho zapojila.

37. Sud umoznil maloletej vyjadrit’ sa. Dfia 08. 06. 2023 uviedla, Ze predtym, ked mala osem rokov, bol
tieZ sud a ona chcela ist k otcovi. Vtedy jej mama zakazala ist k otcovi, ,zmagorila ju“, nevyslo jej to. U
otca su lepSie podmienky na Zivot, venuju sa jej tam, je tam jedlo, je tam rodina, nie suU na fiu odporni.
Mama jej stale nie€o zakazuje. Navzajom si nedéveruju, je pravdou, Ze mamu parkrat nahnevala. Mamu
nechce posluchat a nechce ju reSpektovat, nechce byt's fiou. S mamou sa rozpravaju, ale len o beznych
veciach, ako bolo v 8kole, ¢i umyla riad, upratala, ¢i dala zvieratam. U otca sa rozpravaju, zabavaju, ma
tam brata. Otcova manzelka ma sestru a ta ma dcéru, s ktorou sa spolu hraju, pozeraju televizor. Je
tam normalny Zivot. U mamy nema normalny Zivot, nema tam zézemie, lebo ona od mali¢ka vyrastala v
C.. V Polomke je len $tyri roky, jej to tam nepripada ako normalny Zivot. Mama jej povedala, Ze k otcovi
méze ist, ked bude mat 15 rokov, ale ona chce ist skér.

Na pojednavani dfia 21. 03. 2024 maloleta uviedla, Ze od juna 2023 sa stalo to, Ze zo Zakladnej Skoly
z Polomky presla do Zakladnej Skoly v C.. Dari sa jej. U otca sa ma vyborne, Zije si svoj sen. Priala si
byt vZdy u otca, ma tam kamaratov, rodinu, velmi dobre sa tam citi. Odkedy je u otca, navstevuje s nim
psychologiCku v Bratislave. S mamou si telefonuje. Nemdze sa jej Uprimne vyjadrit, vdetko prekrati. Ked



povie, Ze pomaha, tak to mama skomentuje, Ze u otca drie.; ked povie, Ze sa uéi, tak jej mama vy¢ita,
Ze nikam nechodi. Osobne sa styka s mamou. U nej v postate ni€ nerobia, nudi sa tam. Aj ona by mohla
pripravit program, aby sa u mamy nenudila — taky s ohfadom na finanéné moznosti a schopnosti mamy,
ale nevie, €i by to mama pre fiu spravila. Mamina sestra je jej krstnou mamou. Tato krstna mama ako
aj maminy rodi€ia byvaju v M.. Krstna mama ma dve deti, dcéra byva s fiou, syn byva so svojim otcom;
ujo K. sa roziSiel s krsthou mamou, byva vo A. M., ob&as sa vidia.

38. Maloleté je narodena mimo manzelstva, naposledy vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol
upraveny Okresnym sudom Malacky tak, Zze tento sud rozsudkom €. k 9P/21/2018-128 zo dfia 19. 02.
2019 schvalil dohodu rodi¢ov, na zaklade ktorej maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti matky,
jej otec sa zaviazal prispievat na fiu vyZivhym a bol upraveny aj styk otca s maloletou. Matka sa s
maloletou prestahovala, od jula 2019 byvali v F.. Neodkladnym opatrenim nariadenym tunajSim sudom
uznesenim &. k. BR-8P/18/2023-249 zo dha 28. 09. 2023 bola maloletd odovzdana do starostlivosti
otca, bol upraveny aj osobny a telefonicky styk matky s maloletou. Toto neodkladné opatrenie sa stalo
vykonatelnym dfia 28. 09. 2023. V sucasnosti ma maloleta trinast rokov, navstevuje 7. ro€nik Zakladnej
Skoly v C.. Do 8koly chodi peSi alebo ju odvazaju autom.. Mimo Skoly navstevuje kruzok lega, krazok
8kolského €asopisu a matematicky kruzok MAX. Stravuje sa v Skolskej jedalni. Chord nebyva Casto.
Hospodari s vlastnymi peniazmi, ktoré dostava ako vreckové; méze ich mifat podla viastného uvazenia,
nie ,na blbosti*.

Medzi mesaéné vydavky na maloletu patri: cestovné do Skoly autom 30,- Eur, za stravu v Skolskej jedalni
13,40 Eur, bezné Skolské potreby 10,- Eur, lieky 10 — 15,- Eur, oble¢enie a obuv 80- 100,- Eur, strava
mimo Skolskej jedalne cca 180,- Eur, hygiena 10 — 15,- Eur, mobil 5,- Eur, Sportové potreby 20,- Eur,
plus také, ¢o sa obmienaju kazdy druhy rok cca 25,- Eur, psychologické poradenstvo 60,- Eur. Ro¢ne
maloleta na ZRPS plati 20,- Eur, na zadiatku $kolského roku ju $kolské pomécky a potreby vysli 30,- Eur,
v tomto Skolskom roku absolvovala lyZiarsky vycvik, ktory ju vySiel na 320,- Eur a ma kupeny rybarsky
listok za 22,- Eur. Podiel na vydavkoch za byvanie na maloletu pripada vo vyske 43,40 Eur (elektrina
185,- Eur, internet s televiziou 32,- Eur, v domacnosti su piati, to je 217/5). Takto mesaéné vydavky na
maloletu predstavuju 519,47 Eur az 549,47 Eur (bezné mesaéné vydavky 443,40 Eur az 473,40 Eur,
plus byvanie 43,40 Eur plus ro¢né vydavky 20+30+320+22/12 sa rovna 32,67 Eur).

39. Matka maloletej je slobodna. Vlastni polovicu rodinného domu v obci F.. Sama vzala hypotéku na cely
dom, ktord mesacne splaca po 224,62 Eur + poistenie hypotéky. Vzhfadom k tomu, Ze plati celd hypotéku
chce dohodnut nadobudnutie zvySnej polovice domu na seba. Medzi jej dalSie mesacné vydavky patri
inkaso — elektrina, plyn — 140,- Eur, mobil 100,- Eur. Stvrtroéne plati poistku za dom a auto 135,19
Eur + 27,33 Eur. RoCne plati dar z nehnutefnosti, za psy, vodné, stocné a smeti 25+50+78 Eur. Medzi
jej dalSie vydavky patria bezné vydavky na hygienu, oblecenie, stravu pre fiu a jedlo pre psy, lieky a
vitaminy. Vlastni osobny automobil J. N. rok vyroby 2011, opravy tohto auta ju v roku 2023 vy3li 140+
450,- Eur. Vyuziva pravne poradenstvo, ¢o ju mesaéne vyjde 100,- Eur. Splaca aj nedoplatok za plyn
mesacne po 73,- Eur.

Je Zivnostni¢kou, vykonava kuriérske prace. V roku 2023 mala prijem 11.093,20 Eur, vydavky 2.581,15
Eur, zaklad dane 8.512,05 Eur. Sama uvadza, Ze jej priemerny mesaény zarobok prestavuje 800,- Eur.
Na tringeltoch ma denne 5,- Eur, tito sumu denne minie na cigarety. Chova dvoch psov, kazdy ma
cca po 45 kg, mesacne ju strava pre ne vyjde 40,- Eur. Na vykon prace pouZziva sluzobné auto. Bezna
prevadzka jej osobného auta ju mesacne vyjde 70 — 80,- Eur.

40. Otec maloletej je Zenaty. Jeho manzelka ma Zivnost v oblasti realit. On ma Zivnost' ako elektrikar.
Za rok 2023 si fakturoval 42.204,02 Eur. Z tejto sumy si uplatfiuje pausélne vydavky vo vyske 60%, t.
j- 25.322,418 Eur. Za rok 2023 takto vykazuje prijem 16.881,60 Eur. Sam uvadza, Ze mesacne zarobi
1.400 - 1.800,- Eur. Medzi jeho mesacné vydavky patri hypotéka za rodinny dom vo vyske 371,- Eur,
splaca osobné auto O. E. rok vyroby 2015 po 169,50 Eur, telefén a notebook 53,- Eur. V domacnosti
Zije aj so svokrou, ktora ma tiez vlastny prijem. Ma vyZzivovaciu povinnost' k maloletému C. nar. XX. XX.
XXXX. Tiez ma osobny automobil G.. U neho je aj Stvorkolka, ktord maloletej dal partner jej krstnej mamy.
Ma aj povinnost vozit maloletu na styk s matkou, cesta z Jakubova do Polomky a spat’ ho vysla 60,- Eur.

41. Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze od poslednej upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletej rozsudkom Okresného sudu Malacky, €. k. 9P/21/2018-128 zo dria 19. 02. 2019 doslo k
podstatnej zmene pomerov, matka sa s maloletou odstahovala do Polomky, maloleta je o 5 rokov starsia,
od septembra 2023 bola odovzdana do starostlivosti otca. Vzhladom na tieto skutocnosti, sud ma za to,



Ze su splnené podmienky na to, aby tieto zmeny mohli byt povazované za podstatni zmenu pomerov
a mohlo dojst k zmene pdvodného rozhodnutia o Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k
malolete;j.

42. Maloleta si priala byt v starostlivosti otca. Sud v8ak nemdze bez dalSieho prevziat vélu maloletej
a zalozit na tom svoje rozhodnutie. Sud musi starostlivo a komplexne posudit zaujmy maloletej. Na
posudenie tohto zaujmu sud potreboval zistit’ aj stanovisko psycholdga, ktorého do konania pribral ako
znalca. Podla tohto znalca obidvaja rodi¢ia maju osobnostné predpoklady pre vychovu maloletej, avSak
priaznivejSie pre maloletu je prostredie otca, kde su SirSie rodinné a socialne vztahy. Kolizny opatrovnik
zastupujuci zaujem maloletej tiez odporucil, aby bola zverené do osobnej starostlivosti otca. Nakoniec aj
matka maloletej suhlasila s tym, Ze akceptuje vélu maloletej byt v starostlivosti otca. Na zaklade tychto
skuto€nosti sud maloletu zveril do osobnej starostlivosti otca.

43. S uginnostou od vykonatelnosti neodkladného opatrenia, ktorym bola maloleta do€asne odovzdana
do starostlivosti otca, t. j. od 28. 09. 2023, sud zaviazal matku prispievat na maloletu vyZivnym vo vyske
150,- Eur mesacne. Vy3ku vyZivného sud urcil tak vzhfadom na zistené odévodnené potreby maloletej,
ako aj moznosti a schopnosti jej matky, s prihliadnutim na mozZnosti, schopnosti a osobnu starostlivost
otca o maloletu.

Sud zistil, Ze mesa&né vydavky na maloletu predstavuju 519,47 az 549,47 Eur.

Obidvaja rodic¢ia maloletej si vyrieSili bytovu situaciu tak, Ze maju rodinné domy na hypotéku, mesaéne
splacaju hypotéku. Matka maloletej uziva nehnutelnost sama, otec maloletej spolu so svojou manzelkou
a svokrou; u otca sa na vydavkoch domacnosti podiefaju tri osoby s vlastnym prijmom. Matka maloletej
nema dalSiu vyzivovaciu povinnost, otec maloletej ma dalSiu povinnost k maloletému synovi C.. Matka
maloletej uvadza, Ze jej mesacny prijem je cca 800,- Eur, otec maloletej uvadza, ze jeho mesacny prijem
je 1.400 — 1.800,- Eur. Z ich darnovych priznani vyplyva, Ze matka maloletej za rok 2023 dosiahla prijem
11.093,20 Eur, vydavky 2.581,15 Eur, zaklad dane 8.512,05 Eur; otec maloletej v tom roku fakturoval za
vykonané prace 42.204,02 Eur, uplatiiuje si pausalne vydavky vo vySke 60%. Za nevyhnutné vydavky
matky sud nepovaZuje vydavky na chov dvoch velkych psov. VSetky tieto skuto€nosti sud zobral do
uvahy pri ur€eni vySky vyZivného zo strany matky maloletej. Prihliadol aj k tomu, Ze bol upraveny styk
matky s maloletou tak, Ze matka bude za maloletou cestovat z Polomky do Malaciek a spat, ¢o ju pri
jednej ceste na pohonnych hmotéach vyjde cca 60,- Eur (také vydavky uviedol otec, ked' vozil maloletu
na styk z Malaciek do Polomky a spat).

44. Za obdobie od 28. 09. 2023 do dfia vyhlasenia rozhodnutia (21. 03. 2024) mala matka na vyzivu
maloletej prispiet spolu 915,- Eur (alikvotna ¢ast za september 15,- Eur + 6 mesiacov x 150,- Eur). Za
uvedené obdobie matka na vyzivu maloletej zaplatila 220,- Eur. Rozdiel v uvedenych sumach 695,- Eur
predstavuje dlih na zroénom vyzivnom. Vzhladom na pomery matky sud ju zaviazal tento dlh na zro€nom
vyzivnom zaplatit k rukam otca maloletej do 9 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

45. Kontakt obidvoch rodi€ov s maloletym dietatom je vyznamnym &initelom ovplyviiujucim zdravy vyvoj
dietata. Zakon o rodine tuto skuto€nost riesi Upravou styku rodi¢a, ktorému maloleté dieta nebolo
zverené do osobnej starostlivosti. Styk rodi¢a s maloletym dietatom je povaZovany za neoddelitefnu
sucast rodiCovskych prav a povinnosti. Vo vyroku IV. sud upravil styk matky s maloletou, a to tak, Zze
matka je opravnena s fiou sa stykat’ kazdy neparny kalendarny tyzder od piatku od 15.30 hod do nedele
18.00 hod, okrem vikendov osobitne upravenych. Sud upravil styk matky s maloletou aj poas zimnych
Skolskych prazdnin a letnych Skolskych prazdnin. Pri Uprave tohto styku sud vzal do uvahy aj finanéné
moznosti a schopnosti matky maloletej, nakolko tato bude pre maloletu cestovat’ na styk z Polomky do
Jakubova a spat, ¢o ju na pohonnych hmotach pri jednej spiato€nej ceste vyjde cca 60,- Eur. Matka
sa na pojednavani 21. 03. 2024 domahala aj svojho styku s maloletou cez velkonocné sviatky. Tieto
velkono&né sviatky su cez vikend a bud v tomto vikende ma matka upraveny styk s maloletou alebo
tento styk bude mat bud tyZzder pred alebo tyZder po tychto sviatkoch. Vzhfadom na kratkost tychto
velkono&nych prazdnin a finanéné moznosti matky, sud Specialne styk matky s maloletou po€as nich
neupravoval.

46. V priebehu konania sud uznesenim €. k. BR-8P/18/2023-166 zo dna 15. 06. 2023 nariadil, aby sa
maloleta a jej obidvaja rodicia podrobili socidlnemu alebo inému odbornému poradenstvu za ucelom
Upravy komunikacie a zlep3enia vzajomnych vztahov v E. F. J. K. L. A.. Podla sprav tohto centra ako
aj kolizneho opatrovnika, toto opatrenie nesplnilo svoj uc€el. Jednak vzhfadom na tuto skuto&nost, ako



aj vzhladom na novu Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej, sud uznesenie, ktorym
bolo nariadené uvedené neodkladné opatrenie, zrusil.

47. Sud zéaroven zrusil aj neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim tunajSieho sudu &.
k. BR-8P/18/2023-249 zo dha 28. 09. 2023, ktorym maloleta bola do€asne odovzdana do starostlivosti
otca, doCasne bol upraveny aj osobny a telefonicky styk matky s maloletou a tiez bola do¢asne upravena
aj povinnost’ otca zabezpedit maloletej psychologické poradenstvo. Vzhladom na novu Upravu vykonu
rodiovskych prav a povinnosti vo veci samej, sud toto neodkladné opatrenie zrusil.

48. TunajSi sud uznesenim €. k. BR-8P/18/2023-201 zo diia 12. 09. 2023 v spojitosti s opravnym
uznesenim €. k. BR-8P/18/2023-211 zo diia 12. 09. 2023 ustanovil do konania znalca z odboru
psycholdgie, z odvetvia klinickej psycholdgie deti a klinickej psycholdgie dospelych B. B. J.. Tato
znalkyna vypracovala Znalecky posudok €. 12/2023. TunajSi sud uznesenim ¢&. k. BR-8P/18/2023-397
zo diia 08. 01. 2024 priznal znalkyni odmenu a nahradu hotovych vydavkov za vypracovanie znaleckého
posudku spolu vo vy8ke 636,96 Eur. Dria 21. 03. 2024 znalkyia vykonala na pojedndvani znalecky
ukon, za €o jej tunaj8i sud uznesenim €. k. BR-8P/18/2023-474 zo diia 27. 03. 2024 priznal odmenu vo
vySke 69,35 Eur. Takto sud za znale¢né dokazovanie zaplatil spolu 686,87 Eur.

Nakofko konanie o navrhu otca je nesporovym konanim, ani jeden z ulastnikov ,nevyhral® ani
.neprehral, sud vydavky suvisiace so znaleckym dokazovanim zaviazal obidvoch rodiCov zaplatit' v
jednej polovici, a to kazdého z nich vo vySke 343,44 Eur.

Vzhladom k tomu, Ze otec maloletej zlozil preddavok na znalecké dokazovanie pod poloZzkou dennika
D14-1072/2023, VS: 6118169423, sid mu z tohto preddavku vrati 156,56 Eur, a to v lehote 15 dni od
pravoplatnosti tohto vyroku. Zaroven sud zavazuje matku maloletej, aby v lehote 15 dni od pravoplatnosti
vyroku tohto rozhodnutia zaplatila na u€et tunajSieho sudu sumu 343,44 Eur.

49. S tymto konanim mali u€astnici svoje vydavky v zmysle § 52 a nasle. CMP, sud rozhodol, Ze Ziaden
z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania. Sud v konani nezistil ziadne skuto€nosti, pre ktoré
by priznanie nahrady trov konania niektorému z u€astnikov povazoval za spravodlivé. Takejto nahrady
trov konania sa ani jeden z u¢astnikov nedomahal.

50. Podla § 44 CMP rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doru¢enim.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo  dia jeho doru€enia na
Krajsky sud v Ziline prostrednictvom Okresného stdu Banska Bystrica, pracovisko Brezno.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej indtancie dospel na zklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ vo&i vyroku, ktorym bola dohoda schvalena odvolanie.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici, ktori sa ho vzdali.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul (iné
ako penazna povinnost' vo vztahu k maloletému), méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni pefaznu povinnost vo vztahu k maloletému, mbze opravneny (za
maloletého jeho zakonny zastupca) podat navrh na vykonanie exekucie podla § 48 zadkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov. Prislusnym na podanie navrhu na vykon exekucie je Okresny sud Banska Bystrica.



