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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave predsedom senatu JUDr. Tiborom Kubikom, v trestnej veci obZalovaného N. J.,
rod. Y., stihaného pre umyselny precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., o
odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Bratislava I, sp. zn. 8T/49/2017 zo dfia 28. 02.
2020, dna 02. 10. 2020 takto

rozhodol:

Podla § 312 ods. 4 Trestného poriadku predseda senatu odvolacieho sudu berie na vedomie
spatvzatie

odvolania obzalovaného N. J., rod. Y., nar. XX. XX. XXXX v K., trvale prihlaseného na adrese U., N.
ul. XXXX/XX, prechodne bytom ubytoviia J., R. XX, U., podaného proti rozsudku Okresného sudu
Bratislava I, sp. zn. 8T/49/2017 zo dna 28. 02. 2020.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava | pod sp. zn. 8T/49/2017 zo dria 28. 02. 2020 bol obZalovany
N. J., nar. XX. XX. XXXX v K., uznany vinnym zo spachania umyselného pre€inu kradeze podla §
212 ods. 2 pism. c/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, Zze dnha 07.01.2017 v &ase o
01:38 hod. v Bratislave na J. ulici €. X v kaviarni ,A. O.“ po tom, €o pristupil k R. F. s tym, Ze sa s nim
rozlugi, na ¢o ho opakovane objal, pri¢om po&as toho, ako ho objal, mu z dolného vrecka bundy, ktoru
mal R. F. oble€enu na sebe, zobral mobilny telefén zn. Sony Xperia XZ, IME]: XXXXXXXXXXXXXXX,
¢im uvedenym konanim spdsobil poSkodenému R. F., trvale bytom F. XXXX/XX, U., Skodu odcudzenim
ustalent odbornym vyjadrenim vo vySke 550,- €, priom uvedeného konania sa dopustil aj napriek
tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava |, €. k. 3T/33/2015, zo dna 31.07.2015,
pravoplatnym 11.12.2015, uznany vinnym z prec€inu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak.

Za to bol obzalovanému N. J. uloZzeny podfa § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim ust. § 38 ods. 2, ods.
4, § 37 pism. m/ Tr. zak. trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov s tym, Ze podla § 48
ods. 2 pism. b/ Tr. zak. pre vykon uloZzeného trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Proti uvedenému rozsudku podal odvolanie v lehote ustanovenej v § 309 ods. 1 Trestného poriadku
obzalovany N. J., €o do vyroku o vine, ako aj vyroku o treste, pri¢om sa domahal o zrudenie napadnutého
rozsudku.

Dra 02. 10. 2020, kedy bol obZalovany N. J. vypoCuty po tom, ako tunajsi krajsky sud vydal na jeho
osobu prikaz na zatknutie z dévodu ust. § 71 ods. 1 pism. a/ Tr. por., tento do sudnej zapisnice prehlasil,
Ze svoje odvolanie podané proti rozsudku prvostupfiového sudu v danej veci berie vyslovne spat. Taktiez
uviedol, Ze je uzrozumeny s tym, Ze na zaklade tohto prehlasenia bude musiet’ nastupit vykon vyssie
uvedeného trestu odnatia slobody.



Podfla § 312 ods. 2 Trestného poriadku osoba, ktora odvolanie podala, mézZe ho vyslovnym vyhlasenim
vziat spat, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavereénu poradu. Odvolanie prokuratora
mdze vziat spat i nadriadeny prokurator.

Podla § 312 ods. 4 Trestného poriadku vzatie odvolania spat vezme uznesenim na vedomie predseda
senatu odvolacieho sudu, a ak nebola vec doteraz tomuto sidu predlozena, predseda senatu sudu
prvého stupna.

Vzhfadom na vy38ie citované ustanovenia predseda senatu odvolacieho sudu vzal na vedomie
spatvzatie odvolania obZalovanym N.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



