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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 05.10.2020 takto

rozhodol:

Obvinena R. N., narodena XX.XX.XXXX v N., trvale bytom S., prechodne bytom N. W. &islo XXX,
je vinna , ze

v Skolskom roku 2018/2019 v mieste prechodného bydliska v N. W., ako matka svojej maloletej dcéry
N. N.T., narodenej XX.XX.XXXX, ktora ju v uvedenom obdobi mala vo svojej starostlivosti, namiesto
toho, aby ako rodi¢ dbala, aby jej maloleta dcéra v zmysle zakonnej upravy Skolskej dochadzky ako
povinnej podla ustanovenia § 19 odsek 2 zakona Cislo 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani v zneni
neskorsich predpisov, riadne navstevovala Zakladnu Skolu M. B. s vyu€ovacim jazykom madarskym v N.,
jej z nedbanlivosti umoznila, aby nechodila do Skoly a nezu&astfiovala sa vyu€ovacieho procesu, a tym
maloleta N. N., narodena XX.XX.XXXX bez ospravedinenia za obdobie od 01.09.2018 do 31.01.2019
vymesSkala minimalne 362 vyuCovacich hodin, a to aj napriek tomu, Ze obvinena mala vedomost
o neplneni si povinnej Skolskej dochadzky jej maloletou dcérou a taktiez bola v uvedenom obdobi
Skolou, ako aj prostrednictvom triednej ucitelky maloletej upozorfiovana na neplnenie povinnej skolskej
dochadzky jej maloletou dcérou N. N., narodenou XX.XX.XXXX a k naprave v tomto obdobi nedoslo,

teda

vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznila viest zahalCivy zivot a ¢in spachala zavaznejSim spdsobom konania - po dlhSi ¢as,

¢im spachala

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b), odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 211 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, pri zisteni
okolnosti polahdujucej podla § 36 pismeno j), pismeno I) Trestného zakona a pri zisteni okolnosti
pritazujucej podla § 37 pismeno h) Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona a podla zasad na
ukladanie uhrnného trestu podla § 41 odsek 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody
v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa vykon trestu odnatia slobody podmieneéne
odklada.



Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa urcuje skudobna doba v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 1T/29/2020 zo drfia 03.08.2020, obvinenej doru¢eny dfia 06.08.2020 a pravoplatnym
15.08.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuci, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



