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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkynou Mgr. Vandou MikulaSovou, v spore zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, Bratislava, Mlynska dolina, ICO: 47232480, zastipeny: Advokatska kancelaria RELEVANS
s.r.0., Bratislava, Dvorakovo nabrezie 8A, ICO: 47232471, proti Zzalovanej: |. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom
T., G. XX/XXX, v konani o zaplatenie 245,91 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu 95,81 eur a Ghradu postovych sadzieb vo vyske
1,45 eur v lehote 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 150,-eur zastavuje.

lll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v pomere 100%, o vyske ktorej
bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal, aby sud zaviazal Zalovanu uhradit mu sumu 228,81 eur, pokuty
vo vySke 17,- eur a sumu 1,45 eur titulom nakladov spojenych s vymahanim a na Uhradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze kontrolou Ghrad v zmysle § 8 zakona &. 340/2012 Z.z. zistil, ze Zalovana
ku dniu podania zaloby nezaplatila uhradu v zmysle zakona za kontrolované obdobie 01.01.2010 -
31.05.2017. Pisomnou vyzvou zo dfia 18.05.2017 odoslanou prostrednictvom Slovenskej posty a.s.
vyzval Zalovanu na zaplatenie omeskanej uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich
odoslanim vyzvy. Nakolko Zalovand nezaplatila Uhradu a poStové sadzby v lehote 30 dni od dorugenia
uvedenej vyzvy je v zmysle § 10 ods. 3 zdkona povinna zaplatit aj pokutu. Dlh Zalovanej predstavuje
sumu 245,81 eur, ktora pozostava z neuhradenych mesaénych predpisov kontrolovanom obdobi
01.01.2010 - 31.05.2017.

3. Rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4C/39/2017 zo dnha 23.05.2019 sud zaviazal
Zalovanu k povinnosti zaplatit' Zalobcovi istinu vo vySke 143,84 eur, zmluvnu pokutu vo vyske 17,- eur
a postové uhrady vo vySke 1,45 eur. Vo zvySku sud Zalobu zamietol s poukazom na to, Ze mal za
preukazané, Zalovana za sluzby v rozhodnom obdobi tak ako ich Zalobca vycislil neuhradila, av8ak
pokial sa Zalobca voci Zalovanej domahal zaplatenia uhrady za obdobie viac ako troch rokov pred
podanim Zaloby, je jeho pravo preml&ané, nakofko Zaloba bola na sud doruena 20.11.2017. Narok
Zalobcu spocivajuci v neuhradenych predpisanych platbach za obdobie od januara 2010 do oktébra
2014 je preml¢any vo vSeobecnej trojroCnej lehote.

4.V zdkonom stanovenej lehote obidve sporové strany podali proti rozsudku odvolanie.



5. Uznesenim Krajského stdu v Ziline sp. zn. 5C0/225/2019 zo dfia 26.05.2020 bol rozsudok stdu prve;
indtancie vo vyroku Il. a lll. zrudeny a vec m u bola vratena na dalSie konanie a nové rozhodnutie. V
odvolanim nenapadnutej €asti (vyrok |.) ponechal rozsudok sudu prvej inStancie nedotknuty.

6. V zmysle intencii nadriadeneho sudu, bolo nariadené pojednavanie, na ktorom sa sud oboznamil s
listinnymi dokazmi a to s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 5C0/225/2019-55 zo dfa 26.05.2020,
s ospravedinenim a Ciasto&nym spatvzatim a s ospravedinenim Zalovanej.

7. Podla § 3 pism. a/ zédkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska platitelom uhrady je fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatelom elektriny v
evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste,
pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

8. Podla § 4 ods. 1 hore uvedeného zakona, vyberatefom Uhrady a prilemcom Uhrady je Rozhlas a
televizia Slovensko.

9. Podla § 6 hore citovaného zakona platitel podla § 3 pism. a/ plati hradu 4,64 eura za kazdy aj zacaty
kalendarny mesiac.

10. Podfa § 7 ods. 2 hore citovaného zakona Uhrada sa plati mesacne, uhradu za prisludny kalendarny
mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dfia prisludného kalendarneho mesiaca.

11. Podla § 10 ods. 2, 3 a 5/ hore uvedeného zakona ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v omesSkani
so zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie
tejto uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady. Ak
platitel podla § 3 pism. a/ nezaplati uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od dorucenia vyzvy
podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit vyberatelovi Uhrady aj pokutu 17,- eur. Narok na zaplatenie
uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani, pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny
vyberatel Uhrady uplatnit na sude.

12. Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v
tejto Casti zastavi. O CiastoCnom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

13. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze Zalovana v rozhodnom obdobi vykonala len
jednu uhradu a to dia 26.07.2019 vo vySke 150,- eur a preto s poukazom na tieto skuto€nosti, ako aj s
prihliadnutim na CiastoCné spatvzatie zaloby v €asti o zaplatenie sumy 150,- eur, sud zaviazal Zalovanu
k povinnosti zaplatit' Zalobcovi sumu vo vyske 95,81 eur a k Uhrade postovych sadzieb vo vyske 1,45
eur. Vzhladom na dispozi¢ny ukon Zalobcu v €asti o zaplatenie sumy 150,- eur, sud konanie v tejto Casti
zastavil.

14. Podfa § 255 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

16. KedZe zalobca bol v konani uspesny v celom rozsahu, sud mu preto priznal nahradu trov konania

v rozsahu 100 %. O konkrétnej vyske trov rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom sude.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekué&ny poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



