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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pre$ov samosudcom JUDr. Petrom Sutakom na hlavnom pojednévani dfia 6. oktébra 2020
v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovani:
1/ E. V., nar. XX.X.XXXX U. T,, trvale bytom N., A. M.T. C.. XXX/XX, I.. L., t.&. v UVV a UVTOS Presov,

2/Y..C. C., nar. XX. X.XXXX U. T, trvale bytom N., A. M. C.. XXX/XX, .. L., prechodne C. C.. XXX, .. J.,
sU vinni, ze

6.6.2019 v Case okolo 23.30 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode sa vlamali do prevadzky
reStauracie Biely kon v Lipanoch, na ulici Krivianskej €. 548/19 tak, ze obvineny E. V. vystupil na zabradlie
a vyliezol na strechu budovy, tak na strechu vytiahol obvineného Y.. C. C., presli k oknu vedicemu
do priestorov panskych toaliet, z okna nachadzajuceho sa v polohe vetrania odstranili ochrannu siet
proti hmyzu, uvolnili zavlacku okna, okno otvorili, vnikli do priestorov panskych toaliet, odkial presli do
reStauracie a ked sa spustilo zvukové signalizané zariadenie, otvorili okno restauracie, vyskocili von a
utiekli smerom k starému mestskému cintorinu, kde pozorujuc situaciu vyckali asi 30 minat, nasledne
tym istym spdsobom vnikli do objektu, kde z poza barového pultu reStauracie odcudzili 4 kusy krabiciek
cigariet vyrobnej znacky Marlboro, 12 kusov krabicCiek cigariet vyrobnej znacky Petra, 10 kusov krabiCiek
cigariet vyrobnej znacky L&M, 1 kus flaSe bieleho vina vyrobnej znacky Tramin Cerveny Chateau
Topol€ianky o objeme 0,75 litra a 1 kus ffase alkoholu vyrobnej znacky Finlandia vodka o objeme 1 liter a
nasledne z miesta usli do rémskej osady nachadzajucej sa v meste Lipany na Ul. Za tratou, okr. Sabinov,
¢im takto uvedenym konanim prevadzkovatelovi reStauracie Biely kén, poSkodenej spolo€nosti PEMAK
GROUP, s.r.o. so sidlom v meste Lipany, na ul. Janosikovej &. 1102/110, okr. Sabinov, ICO: 43 965
610 spodsobili $kodu vo vyske 117,80 Eur, pricom obvineny mladistvy C. C. sa kradeze dopustil napriek
tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 6T/44/2018 zo diha 19.9.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 19.9.2018 bol odsudeny za precin kradeze,

teda

obz. E. V.
- spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

obz.Y..C.C.



- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢imspachali

obz. E. V.

- precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona uginného do 31.7.2019, spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obz. Y..C. C.

- pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona G&inného do 31.7.2019,
spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona.

Zato imsud uklada:

1/ obz. E. V.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, u€inného do 31.7.2019, s pouzitim § 38 ods. 2, 4 Trestného
zakona pri existencii pofah€ujucej okolnosti podfa § 36 pism. I/ Trestného zakona a existencii pritazujucej
okolnosti podla § 37 pism. h/, m/ Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 14 (8trnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusuje vyrok o treste ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu PreSov sp. zn. 1T/27/2020 zo dfa 22.4.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

2/ 0bz.Y..C. C.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, u€inného do 31.7.2019, s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zakona pri existencii pofahujucej okolnosti podfa § 36 pism. I/ Trestného zakona
a existencii pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. m/ Trestného zékona, trest odnatia slobody v trvani
4 (Styroch) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do uUstavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku su obZalovani povinni spolo€ne a nerozdielne nahradit poSkodenému
PEMAK GROUP, s.r.0., Janosikova 1102/110, Lipany, ICO: 43 965 610 sumu 68,40 Eur do 30 (tridsiatich)
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Presov podal dna 25.11.2019 obzalobu na obzalovaného E. V. a Y..
C.F. C. pre skutok pravne kvalifikovany u E. V. ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona
ucinného do 31.7.2019 spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona a u obzalovaného



ml. C. C. ako pregin kradeze podia § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona G&inného do
31.7.2019 spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona.

Na hlavnhom pojednavani obZalovani v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku urobili vyhlasenie, Ze
su vinni zo skutku, ktory sa im kladie za vinu. Na to sud postupoval v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/,
d/, f/, g/ a h/ Tr. poriadku, kde obaja obzalovani uviedli, Ze rozumeju, €o tvori podstatu skutku, ktory
sa im kladie za vinu, ako obvineni boli pou€eni o svojich pravach, o prave na obhajobu, bola im dana
moznost na slobodnu volbu obhajcu a s obhajcom sa mohli radit 0 spdsobe obhajoby, rozumeju pravne;j
kvalifikacii skutku ako trestného €inu, boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za
trestny &in kladeny im za vinu a dobrovolne sa priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory je pravne
kvalifikovany u E. V. ako precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a), Tr. zakona uc¢inného do 31.7.2019
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona a u obzalovaného ml. C. C. ako pregin
kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zdkona ucinného do 31.7.2019 spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona.

V zmysle § 257 ods. 6 Tr. poriadku sud zistil stanovisko prokuratora, obhajcov, a zastupcu UPSVaR,
ktori suhlasili s tym, aby sud vyhlasenie obzalovanych prijal.

Nasledne sud uznesenim rozhodol, Ze toto vyhldsenie prijima a zarover vyhlasil, Ze dokazovanie v
rozsahu v akom obZalovani priznali spachanie skutku sa nevykond a na hlavhom pojednavani vykonal
dokazovanie suvisiace s rozhodnutim o treste nahrade Skody.

Z vykonaného dokazovania v pripravnom konani mal sud jednoznaéne preukazané, ze skutok sa stal
tak, ako je uvedeny v obZalobe a dopustili sa ich obZalovani, a nakolko sid nemal Ziadne pochybnosti
o tom, Ze sa skutky stali, ani o ich pravnej kvalifikacii, preto toto vyhlasenie prijal.

Sud na hlavnom pojedndvani vykonal dokazovanie precitanim listin tykajucich sa vyc€islenia Skody,
charakteristik, spravy o vychovnych a rodinnych pomeroch, spravy o povesti, odpisy z registra trestov a
rozsudky Okresného sudu Predov sp. zn. 4T/131/2017 a 6T/44/2018.

Z listinnych dékazov je zrejmé, Ze Skoda, ktora vznikla kradeZou tovaru bola pre podkodenu spolo¢nost
PEMAK GROUP s.r.o0. Lipany vyc¢islena vo vyske 117,80 Eur.

Podla spravy o povesti Mesta Lipany ma obZalovany E. V. pozitivhy vztah k pozZivanou alkoholickych
napojov a sklony k pachaniu trestnej éinno§ti, jeho spravanie na verejnosti nie je na pozadovanej urovni
a takisto spravanie obzalovaného ml. C. C. nie je na poZadovanej Urovni, medzi ob&anmi nema dobru
povest.

C. C. je ziakom Spojenej 8koly v Lipanoch a vyruduje na vyudovani a snazi sa byt stredobodom
pozornosti v triede. Zo spravy o rodinnych a vychovnych pomeroch Y.. C. C. je zrejmé, Ze tohto eviduju
na UPSVaR od roku 2012 z dévodu pachania &innosti inak trestnej a v roku 2014 pre spachanie
priestupku proti majetku a tiez pre odsudenie rozsudkom Okresného sudu Predov zo dha 19.9.2018,
sp.zn. 6T/44/2018.

Obaja obzalovani maju vo vypise z Uustrednej evidencie priestupkov MVSR evidované priestupky.

V odpise z registra trestov obZalovany E. V. ma 6 zaznamov, ale lustraciou sud zistil, Ze trestnym
rozkazom Okresného sudu Predov, sp.zn. 1T/27/2020 zo dnia 22.4.2020 bol uznany vinnym pre precin
kradeZe podfla § 212 odsek 1 pismeno g) Tr. zakona a bol mu uloZeny trest odiatia slobody v trvani 12
mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Obzalovany Y.. C. C. ma dva zaznamy a to na zéklade odsudenia rozsudkom Okresného sudu Presoyv,
sp. zn. 4T/131/2017 zo diia 30.1.2018 a rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 6T/44/2018 zo da
19.9.2018.

Rozsudkom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 4T/131/2017 zo dia 30.1.2018 bol obzalovany Y.. C. C.
uznany vinnym zo zlo€inu lupeZe podfa § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Tr. zdkona s poukazom na §
139 ods. 1 pism. e) Trestného zdkona v subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podla §



194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. d) Tr. zdkona spachanych formou
spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zdkona a bo mu uloZeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 rokov
s jeho podmiene¢nym odkladom pri ur€eni skuSobnej doby 4 roky.

Rozsudkom Okresného sudu Predov, sp. zn. 6T/44/2018 zo diia 19.9.2018 bol obZalovany E. V. v bode
1/ rozsudku uznany vinnym z pre€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b),
c¢) Tr. zakona a bolo mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 16 mesiacov s podmiene¢nym odkladom
pri uréeni skiSobnej doby 3 roky a obzalovany ml. C. C. bol uznany vinnym z: v bode 1/rozsudku pre
precin poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. ¢/ Tr. zdkona, v bodoch
2/, 3/, 4/, 6/, 7T/rozsudku pre precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 2 pism.
a) Tr. zakona v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zdkona v bode 2/, v bode 7/v jedno€innom subehu
s pre¢inom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zakona, v bode 5/rozsudku pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.
zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona a v bode 8/rozsudku pre precin
kradezZe formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona v Stadiu pokusu podla
§ 14 ods. 1 Tr. zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odfiatia v trvani 2 rokov a 6 mesiacov s probaénym
dohladom s jeho podmiene&nym odkladom pri uréeni skiSobnej doby 3 roky a bol zarover zruseny vyrok
o treste ulozeny rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/131/2017 zo dfa 30.1.2018, pravoplatny
dria 30.1.2018 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim stratili podklad.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud u obZalovaného E. V. zistil jednu polahujucu okolnost,
Ze skutok uprimne ofutoval a zistil dve pritazujuce okolnosti, a to Ze sa dopustil viacerych trestnych
¢inov a uz bol doposial sudne trestany a nakolko skutok spachal skor ako bol vyhlaseny odsudzujuci
rozsudok za iny trestny &in prichadzalo do Uvahy uloZzenie suhrnného trestu a trest sa ukladal podla
trestnej sadzby najprisnejSie trestnej, kde v oboch pripadoch iSlo o precin kradeZe a sadzby sa upravili z
zmysle § 38 ods. 4 Tr. zakona s poukazom na prevahu pritaZujucich okolnosti a uloZil mu suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 14 mesiacov. Nakofko podmieneéné odloZenie vykonu trestu nebolo mozné,
lebo sa skutku dopustil v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia avSak doposial nebol vo vykone
trestu €o je zrejmé z odpisu registra trestov, ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom
strazenia,

U obzalovaného mladistvého C. C. sud zistil jednu polah&ujicu okolnost, Ze sa ku skutku priznal a
tento Uprimne ofutoval a zistil tieZ jednu pritazujucu okolnost, Ze bol v minulosti sudne trestany a za
primerany povazoval trest pri trestnej sadzby upravenej u mladistvého podfa § 117 ods. 1 vo vymere 4
mesiace, ktory ma zabezpedit ucel trestného zakona a to tak individualnu ako aj generalnu prevenciu.
Nakolko uz obZalovany dovfsil osemnasty rok veku, pre vykon trestu ho zaradil do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom straZenia, nakolko podmienecné odloZenie vykonu trestu nebolo mozné,
lebo sa skutku dopustil v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia.

Nakolko si poSkodena spolo¢nost’ uplatnila narok na nahradu Skody riadne a v€as s sud nemal Ziadne
pochybnosti o jej spravnosti, zaviazal oboch obZalovanych spolo&ne a nerozdielne nahradit $kodu
vo vysSke 68,40 Eur spolo€nosti PEMAK GROUP s.r.o. Lipany, nakolko veci (vo zvySnej hodnote
uplatnenej Skody) priamo suvisiace so spachanim daného skutku boli uznesenim zo dna 2.7.2020
vratené poskodenej spolo&nosti.

Na zaklade vSetkych vysSie uvedenych skuto&nosti, sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 ( patnastich ) dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



